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Parecer sobre

“Proposta de Alteragdo das Regras do Plano de Promocdo da Eficiéncia no Consumo
aprovadas no dmbito do Regulamento Tarifdrio”

A Entidade Reguladora dos Servigos Energéticos (ERSE) foi criada pelo Decreto - Lei n.°
97/2002, de 12 de Abril, que dispds também sobre a nova organizag¢io e funcionamento do
Conselho Tarifario (CT) “(...) drgdo consultivo especifico para as fun¢des da ERSE
relativas a tarifas e precos.”

Ao Conselho Tarifario compete, assim, através das suas secgdes especializadas - sector
eléctrico e gas natural - “(...) emitir parecer (..} sobre a aprova¢do e revisdo dos
regulamentos tarifdrios, bem como sobre a fixacdo de tarifas e precos", parecer que €
aprovado por maioria e nfio tem cardcter vinculativo.

Nos termos do Regulamento Tarifario (RT) conjugado com o n.° 2 do artigo 48° dos
Estatutos da ERSE, aprovados pelo Decreto-Lei n.° 97/2002, de 12 de Abril, o Presidente do
Conselho de Administragio da ERSE enviou ao Conselho Tarifario®, o documento contendo
a “Proposta de Altera¢do das Regras do Plano de Promogdo da Eficiéncia no Consumo
aprovacfas no dmbito do Regulamento Tarifdrio” a qual integra também alteragfes pontuais
ao RT.

Posto o que, a Secgdo do Sector Eléctrico do Conselho Tarifdrio’ tendo apreciado a
“Proposta de Alteragdo das Regras do Plano de Promog¢do da Eficiéncia no Consumo
aprovadas no dmbito do Regulamento Tarifdrio” emite o seguinte parecer:

PONTOS PREVIOS

1. O Conselho Tarifario (CT) elogia a iniciativa do PPEC e sublinha a importincia dos
objectivos que prossegue.

2. Atendendo a que decorreram apenas dois anos sobre o inicio de vigéncia do actual
regime sendo ainda reduzidas as experiéncias e insuficientes os dados publicados (o relatério
de avaliagdo do PPEC 2007, cujas medidas tém fecho previsto em 31 de Margo, niio pdde ser
elaborado e consequentemente, analisado pelo CT), o Conselho questiona a pertinéncia do
momento escolhido para introduzir alterag3es as regras aplicaveis, bem como a necessidade e
a mais-valia de algumas das alteragfes propostas.

' Conf. artigo 45° dos Estatutos anexos ao Decreto - Lei n.® 97/2002, de 12 de Abrit,

2 Conf. artigo 48° dos Estatutos anexos ao Decreto - Lej n.% 97/2002, de 12 de Abrit.

¥ Ref. E-Tecnicos/2008/91/PV/Msb, datado de 18 de Fevereiro de 2008.

* Que pode, doravante, ser abreviadamente designado apenas por "documento™ ou "proposta”.
® Doravante abreviado por CT.



s

ENTIDADE
REGULADORA DOS
SERVICOS ENERGETICOS

CONSELHC TARIFARIC

3. Ainda, o CT reitera que o procedimento adoptado pela ERSE de consulta simultanea ao
CT e aos restantes interessados nfo deve escusar uma nova consulta ao Conselho apés
incorporagfo de sugestdes e comentarios, pelo que aguardara lhe seja remetida, uma proposta
revista ap4s a consulta pablica, aceitando o CT um natural encurtamento dos prazos para se
pronunciar.

4. O CT quer destacar o facto de, em paralelo ¢ quase total simultaneidade com a presente
proposta e consulta publica, estar a decorrer uma outra consulta publica: a do “Plano
Nacional de Accéo Para a Eficiéncia Energética” (PNAEE).

5. O documento de consulta publica relativo ao PNAEE, constituido basicamente por
diapositivos contendo graficos, ndo permite identificar com clareza quais as fontes de
financiamento. -

6. O CT recomenda & ERSE que promova a coeréncia e sincroniza¢io entre 0 PPEC e o
PNAEE no que diz respeito as medidas de eficiéncia energética através da concertagdo com
as entidades responsaveis pelo PNAEE de forma a garantir ndo so a necessdria articulagio
como, ainda, a optimizag¢éo da afectagio dos recursos.

I
NA GENERALIDADE

Sem prejuizo do referido quanto & oportunidade ¢ do mérito dos objectivos que lhe estdo
subjacentes, o CT considera, na generalidade, que a proposta que lhe foi apresentada se
encontra bem estruturada, incorpora vari as suge stdes anteriormente formuladas pelo CT
podendo embora ser clarificada em alguns aspectos, Assim:

a) Reparti¢io de recursos entre medidas tangiveis e intangiveis

Os custos do PPEC 2007-2008 foram repartidos entre medidas tangiveis e intangiveis na
proporgio de 80% e 20% respectivamente, mantendo-se sensivelmente a mesma repartigio
entre os dois tipos de medidas no novo Plano.

Considerando que grande parte dos ganhos de eficiéncia no consumo de energia passa por
alteragdes de comportamento dos consumidores, objectivo para o qual as medidas de tipo
intangivel se encontram mais vocacionadas, e & falta de elementos de avaliag@io sobre os
impactes dos dois tipos de medida, o CT néo se opde 4 distribui¢do proposta pela ERSE.

b) Promotores de medidas

O enquadramento regulamentar do PPEC, em vigor, define o conceito de promotor - entidade
habilitada para apresentar candidaturas a medidas do PPEC - como sendo os
comercializadores, os agentes externos, os operadores de rede e associagbes e entidades de
promogio e defesa dos interesses dos consumidores de &mbito nacional ¢ interesse genérico,
de dmbito regional e interesse genérico no caso das regides auténomas ¢ as de interesse
especifico para o sector eléctrico.

T ™
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O CT relembra que o conceito de promotor, inicialmente circunscrito aos agentes externos,
comercializadores ¢ operadores de rede, foi, por recomenda¢do do CT, estendido as
associagbes ¢ entidades de promog¢do dos interesses dos consumidores, por tratar-se de
entidades representativas dos consumidores que, como se sabe, sfo parte interessada na
promogio da eficiéncia energética [cf. alinea f) do art.®. 2.°].

Uma das inovagdes constantes da proposta de revisdo do enquadramento regulamentar do
PPEC agora apresentada pela ERSE consiste na extensio do conceito de promotor a
associacbes municipais, associagdes empresariais, agéncias de energia e instituiges do
ensino superior € centros de investigagio.

O CT reconhece o papel preponderante que todas estas entidades podem ¢ devem
desempenhar no quadro da promogdo de eficiéncia energética, em particular junto dos
consumidores, pelo que acolhe favoravelmente a sua incluséo no rol de promotores.

Através da inclusdo destas entidades enquanto promotores de medidas do PPEC sera
possivel, no entendimento do CT, estender o efeito das medidas de eficiéncia energética a
um maior nimero de consumidores, designadamente ao nivel regional ¢ local, o que
representa um aspecto positivo a ter em consideragio.

¢} Reparticido dos recursos (incentivos) por segmentos de mercados

O CT entende manter, com os fundamentos expressos no seu anterior parecer para o qual se
remete, que devem ser seguidos como principio, tanto na reparti¢io dos recursos, como na
seleccdo das medidas aprovadas:

® 0 da prioridade do segmento residencial (BTN);

¢ o da exclusio, enquanto beneficidrios/destinatdrios de medidas, dos estabelecimentos
propriedade ou em uso pela administragdo central, regional e local do Estado, cujo
objectivo duma procura piblica energeticamente eficiente constitui um dever a financiar a
partir dos proprios resultados operacionais da actividade de aquisi¢do de energia para os
servigos do Estado®.

d) Periodicidade das Candidaturas e Prazos de Implementag¢io das Medidas

(i) Periodicidade das Candidaturas - O CT entende que a periodicidade bienal das
candidaturas ¢ aceitdvel face a carga burocratica dos concursos.

(ii) Prazos de Implementacfio das Medidas - O CT mantém a opinifio, expressa no seu
parecer de 05/Abril/2006, de que as medidas propostas devem poder ter uma duragio de
implementag&o varidvel num periodo de um, dois ou no maximo de trés anos, discordando da
fixacio de medidas exclusivamente bienais.

8 Cf. alias, parece resultar evidente no slide 8 do PNAEE.

n__. n
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Considera o CT que, no periodo de um ano, ¢ possivel implementar medidas que contribuam
também para a sustentabilidade da eficiéncia energética pelo que discorda da sua exclusio.

Por outro lado, o facto de ter havido pouca preferéncia da parte dos promotores por medidas
a 3 anos, face ao pouco tempo de experiéncia de PPEC, nfio deve levar a inviabilizagio de tal
hipétese.

Acresce que o CT n3o entende como razoavel a existéncia de valores maximos e minimos
como factor de nido elegibilidade embora, dependendo da medida concreta, possa dever
existir uma correspondéncia entre a implementacio das medidas em cada periodo e uma
percentagem do custo candidato.

¢) Prazos

Sfo propostas alteragbes aos prazos para apresentagdo de candidaturas, aprovagio,
reclamagio e aprovagio final, conforme tabela:

PPEC 2007-2008 | PPEC 2009-2010 | ANOS SEGUINTES

Apresentagdo de

candidaturas 30 de Abril 31 de Maio 1 de Marco

Aprovagao das

andidatiras 31 de Julho 15 de Novembro 31 de lulho

Reclamacdo da
aprovacdo das 30 de Novembro 31 de Agosto
candidaturas

Aprovacgao final das

cardidaturas 15 de Dezembro 30 de Setembro

Considerando que as candidaturas a apresentar no ano em curso sfio precedidas de alteragdes
das regras do PPEC, decorrentes de consulta piblica cujo processo se perspectiva estar
finalizado em Abril/2008, o CT entende deverem ser estabelecidos dois regimes de
candidaturas: um regime transitorio valido em 2008 ¢ um regime para o0s anos seguintes.

Assim, ¢ procurando manter equidade nos prazos concedidos aos promotores ¢ 4 ERSE, o
CT propde a alteragdo das datas em conformidade com a seguinte tabela:
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PPEC 2009-2010 ANOS SEGUINTES
Apresentacdo de 30 de Junho 30 de Abril
candidaturas
Aprovacdo de 31 de Cutubro 15 de Agosto

candidaturas
Reclamagéo da

aprovagac das 30 de Novembro 15 de Setembro
candidaturas

Aprovacdo final 15 de Dezembro 31 de Outubro
das candidaturas

f) Valor anual a incorporar nas tarifas e acompanhamento da execucgfio do PPEC pelo
CT

O CT ndo pode deixar de sublinhar que pelo facto do PPEC ser suportado por todos os
consumidores de energia eléctrica, via tarifas, € seu entendimento que a proposta de fixagfo
de tarifas e pregos em cada ano deve ser acompanhada dum balango e analise de
implementagdo dos programas aprovados.

Em termos de dotagfo anual, o CT considera que devera ser incorporado nas tarifas um valor
previsional de 11,5 milhdes de euros, para cada um dos 3 anos do novo periodo regulatério,
independente do processo de implementagdo ¢ de pagamento das medidas aos promotores.

g) Agilizagio

Por razdes relacionadas com a regulamentagfo europeia ao nivel dos “auxilios de estado” a
proposta vem concretizar alguns novos procedimentos.

A carga administrativa associada ao registo na base “minimis” dos apoios concedidos aos
consumidores participantes nas medidas tangiveis dos segmentos industria, agricultura,
comércio e servigos, bem como a necessidade do termo de responsabilidade de um ROC,
certificador das despesas efectuadas, dos inerentes documentos comprovativos ¢ do registo
na referida base, encarece os custos das medidas em detrimento da canalizagfio das verbas
para as efectivas acgdes de promogio da eficiéncia energética.

Estes custos devem ser aceites como parte integrante das medidas. Admitindo a manutengo
desta carga administrativa associada ac registo na base “minimis”, deve ser garantida a
compensagdo através da agilizagdo de outros processos como sejam a implementagdo de
concursos bienais e de relatérios de progresso semestrais, auditorias por sorteio, como
proposto.
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O CT considera que sera possivel introduzir melhorias no processe ¢ suporte normalizando
os procedimentos de pagamento (através do envio a REN, com conhecimento ao promotor,
de ordens de pagamento a favor do promotor com inclusdo de todos os dados bancarios.
necessarios) o que pode permitir encurtar mais os prazos de pagamento.

h) Concurso para Promotores

A introdugdio de um concurso adicional para "promotores ndo empresas do sector” embora
tenha o mérito da diversificagio de promotores pode conduzir 4 elegibilidade de medidas
menos eficientes em prejuizo do éxito global das iniciativas do PPEC que se pretende
maximizar.

Tendo em conta a maximizagfio das sinergias, o CT considera ser melhor opgdo adoptar um
tinico concurso, incentivando parcerias entre os promotores definidos no actual Regulamento
Tarifario ¢ as demais entidades através da atri buigdio de uma bonificacdo a incluir nos
critérios de seriagfo.

i} Proveitos permitidos da DEE

Apesar de ter sido estabelecido para o periodo de regulagio 2006-2008 uma parcela variavel
dos proveitos desta actividade de 55% para BT e 65% para MT ¢ AT, o CT recomenda que
no proximo periodo regulatério, para além da manutengdo do j& estabelecido, sejam
introduzidos mecanismos de correcgdo a posteriori ao consumo decorrente da influéncia das
medidas do PPEC e eventualmente do PNAEE.

O CT considera que a dindmica da eficiéncia energética deve ser isenta de impactos nas
empresas cujos proveitos dependem (total ou parcialmente) do consumo de energia eléctrica.

i} Procedimentos de verificagiio e medicio

A ERSE na sua proposta de revisdo as regras do PPEC alarga aos procedimentos de
verificacio ¢ medigdo j& existentes — ¢ que mantém -, a possibilidade de realizagfio de
auditorias por meio de “entidades habilitadas para o efeito, seleccionadas mediante uma pré-
qualificagdo™.

O CT apoia incondicionalmente a existéncia de mecanismos de controlo da implementagéo
das medidas financiadas na sua justa necessidade, oportunidade e rentabilidade.

Sem prejuizo da posigdo de principio acima expressa pelo Conselho, néo resulta evidente
quais as razdes para se considerar agora a necessidade de recorrer a entidades terceiras para a
realizagdo de “auditorias fisicas” uma vez que as medidas de seriagdo (entretanto ajustadas
com a experiéncia dos PPEC anteriores) e a possibilidade regularmente estabelecida da
ERSE proceder “aos planos adicionais de medigdo e verificacdo das medidas do PPEC”
aparentavam ser suficientes, pelo que o CT recomenda melhor justificag&o nesta matéria.
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Nota o CT que os custos para estas auditorias serfio limitados a 1% dos or¢amentos anuais
dos PPEC e se destinam “ (...) ndo s6 a auditar de forma continua as medidas aprovadas e
implementadas no PPEC 2009-2010, mas também a auditar retroactivamente as medidas
implementadas do PPEC 2007 e PPEC 2008, questionando o CT a exequibilidade da
realizagfio de auditorias a estas ultimas medidas.

Resultando pouco claro se estamos perante um orgamento adicional (méaximo) de 315.000 £
(referente aos dois programas ja aprovados mais o préximo), ou somente perante um valor de
115.000 € (1% do valor proposto para o préximo PPEC), o CT recomenda a clanficagio
deste ponto.

Finalmente, nio pode o CT deixar de manifestar a sua apreensdo pela apresentagfo
demasiada genérica dos futuros critérios de selec¢fio, em oposigio ao rigor que se pretende,
naturalmente, atribuir a um processo de fiscalizagfio, recomendado o CT que, entre outros,
deve ser salvaguardada a auséncia de relagbes directas ou indirectas com os promotores, no
cumprimento das mais elementares regras éticas.

) Coeficientes de ponderagio dos Critérios

No quadro metodolégico adoptado pela ERSE, as alteragbes de coeficientes de ponderagfio
(pesos) nos critérios de avaliagio, nfio parecem convenientemente equilibradas pelo que o
CT sugere algumas alteragdes infra na especialidade.

Ainda, especificamente:

Quanto ao factor de free-ridership - o CT considera que em algumas tecnologias este
efeito é clevado e ndo deve ser ignorado (ex. l&mpadas fluorescentes compactas para
substitui¢do de incandescentes, baterias de condensadores para compensagio de factor
de poténcia, monitores LCD vs. CRT, ou dos PCs laptop vs. Desktop, substituigio de
lampadas de vapor de mercirio na iluminagdo piblica ¢ méquinas de lavar com classe
de eficiéncia inferior 3 A™, sendo correcta a atribuicdo de um factor de free-ridership.

Quanto ao factor comportamental - o CT entende que as boas praticas de utilizacio
dos equipamentos/tecnologias tém influéncia directa na melhoria da eficiéncia
energética, embora, se possam apontar exemplos de como as mds praticas de utilizaco,
mesmo com equipamentos/ tecnologias de classe energética elevada, geram aumentos de
consumo. Nestes termos, parece dificil identificar-se, de entre as inumeras tecnologias,
uma ou outra na utilizacdo da qual o efeito comportamental seja mais decisivo para a
melhoria da eficiéncia conseguida. Pelo que, o CT propde que ndo se considere este
factor até que se realizem estudos de caracterizagfio estatistica que permitam obter
indicadores adequados a uma estimag#o dos efeitos dos factores comportamentais.

Quanto ao factor capacidade da medida para Ultrapassar Barreiras de Mercado e Efeito
Multiplicador - € importante sublinhar que este efeito sé consegue ser verdadeiramente
alcangado se forem associadas medidas intangiveis as medidas tangiveis, promovendo
assim a alteracdo de comportamentos e melhorando o nivel de consciéncia dos
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consumidores. Considera-se que os aspectos fundamentais a ter em consideragfo deverdo
estar associados ao facto de a medida contemplar a disponibilizagio de
contendos/suportes informativos, duradouros ¢ relevantes, assim como ao facto de o
publico-alvo da medida ser constituido pelos consumidores para os quais as barreiras de
mercado e falhas de informagfo sfo mais relevantes.

Quanto ao factor Inovagdo nas Medidas - o CT considera que a inovagio das medidas -
como sendo o uso de tecnologias emergentes no mercado, a forma de envolvimento dos
participantes ou as estratégias de comunicagdo -, € um importante factor de
diferenciagfio desde que, naturalmente, associados a eficacia.

Quanto ao factor Experiéncia do Promotor (ou Parceiros) - o CT reconhece que, no caso

concreto das medidas tangiveis em que a operacionalizagio pode requerer uma estrutura
complexa, com implica¢Ges técnicas e logisticas relevantes, a experiéncia em medidas
semelhantes e o conhecimento do mercado s#o factores fundamentais para o sucesso da
implementagfio das acgdes. Pelo que o CT concorda que a experiéncia do promotor ou
parceiro seja um factor importante a considerar na avaliagio de cada candidatura.

Quanto ao factor Revalorizacio do custo evitado da energia reactiva em 20% do actual
prego de energia reactiva da tarifa de uso das redes - o CT constata que a proposta prevé
uma valorizagio de 20% do preco de energia reactiva da tarifa de uso das redes para
medidas que visam a instalagdo de equipamento de compensagdo do factor de poténcia.
O CT concorda com a proposta apresentada.

Quanto ao factor Redugfio do Servigo - o CT considera fundamental que as acgbes a
financiar pelo PPEC apenas aceitem iniciativas que conduzam a manutengo ou
incremento do nivel de servigo rejeitando medidas que possam resultar em ineficiéncia
(ex. substitui¢do de outras ldmpadas com maior fluxo luminoso por LEDs conduzindo
mais tarde a nova substitui¢@o pelo equipamento anterior).

m) Custos Evitados de Fornecimento de Energia Eléctrica

O CT entende que as medidas propostas pelos promotores devem ser avaliadas de acordo
com o0s pressupostos enunciados para cada segmento. No entanto, no que se refere ao
primeiro segmento — Industria e Agricultura -, a base de calculo nfo contempla os pregos de
BT, onde estdo situadas, também, pequenas unidades industriais e agricolas.

Assim, o CT entende que a base de calculo para os custos evitados devera ponderar 0s custos
por nivel de tensfo em que os destinatarios de cada medida se encontrem ligados.

n) Custos evitados superiores nas regides autonomas dos Agores e Madeira

Os custos de produgfo de energia eléctrica nas Regides Auténomas sfo muito penalizados

devido & rede isolada, reduzida escala ¢ a grande dispersdo dos respectivos sistemas
eléctricos (9 nos Agores e 2 na Madeira), pelo que qualquer redugéo no consumo de energia
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eléctrica naquelas regifes tem efectivamente um impacto econdmico superior ao do sistema
continental. Por outro lado, ao verificar-se maior eficiéncia no consumo de energia, significa
também que os custos com a convergéncia tarifaria serfo reduzidos. Assim, ao
considerarem-se custos evitados superiores nas Regides Auténomas, estd a alinhar-se a
regulamentagdo com a realidade.

Por outro lado também se reconhece que em termos de equidade, existira a partida uma
vantagem das medidas implementadas nas Regides Auténomas, quando confrontadas com
medidas semelhantes implementadas no continente.

Face a este potencial conflito de interesses, entende o CT, que se deverd encontrar uma
solugdo que alie a racionalidade econdmica, de se considerarem custos evitados superiores
nas Regides Autdénomas, com a equidade entre todos os consumidores.

Assim, propde-se que seja estabelecido pela ERSE um montante, para cada Regido, ao
abrigo do qual as medidas apresentadas serdio objecto de valorizag@o de custos evitados
superiores quando comparadas com outras medidas semelhantes do espago nacional. A partir
daquele montante, as medidas apresentadas pelas Regides Autdnomas concorretiam, em
igualdade de circunstincias, com as medidas apresentadas por todos os promotores.

No caso daquele limite nfo ser utilizado, o mesmo reverterA para o universo das
candidaturas.

o) Valorizacao do Beneficio Ambiental

A valorizagido de qualquer acgio de economia de energia, por aumento de eficiéncia do
processo de consumo, deverd ser efectuada numa Optica de custo marginal dos recursos
evitados.

A tarifa regulada de energia, proposta como base da valorizagdo das vérias medidas
tangiveis, reflectia, até hd pouco, apenas o custo médio das licengas de CO;, valor bastante
inferior ao correspondente custo marginal, pois os custos de produgfo ali contidos estdo na
sua maioria isentos do pagamento de licengas de CO; (produgdo hidrica e licengas atribuidas
gratuitamente as centrais térmicas). Embora a tarifa de energia fixada para 2008, tenha por
base precos spot do MIBEL, duvida-se que estes pregos internalizem, em média, a totalidade
do custo marginal das licengas de CO,.

A actual tecnologia marginal de produgio de electricidade esta baseada em centrais de ciclo
combinado a gas natural, cuja emissfio especifica de CO; € de, cerca de, 370 ton/GWh, o
que, aos actuais pregos de mercado das respectivas licengas, representa um custo marginal
de CO, de 0,8 cent €/kWh.

Assim, o CT recomenda a reanalise da adequagio do valor de 0,14 cent €/kWh proposto
para valorizar os beneficios ambientais ndo reflectidos na tarifa regulada de energia.
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II
NA ESPECIALIDADE

Sem prejuizo de todo o referido na generalidade e em seu complemento, o CT entende e
sugere o seguinte:

Seccio II
Medidas e candidaturas
(artigos 4°a 17°)
Artigo 5° - Medidas ndo elegiveis

Atendendo ao papel do Estado, que devera ser exemplar na promogdo da eficiéncia
energética ¢ atendendo a desejavel articulag@io com o PNAEE, o CT entende que devem ser
qualificadas como medidas ndo elegiveis no dmbito do PPEC as medidas de eficiéncia no
consumo de energia cujos beneficidrios/destinatarios sejam servigos e organismos da
administragdo publica central, regional e local (cf. alinea ¢} da Generalidade).

Pelos motivos atras expostos sugere-se a seguinte redacgdo para a:

alinea d — medidas cujo destinatdrio sejam quer o respectivo promotor gquer Servi¢os e
organismos da Administra¢do central, regional e local do Estado.

De acordo com o mencionado na generalidade, sugere-se a supresso das alineas:

alinea i - medidas cujo or¢camento do 1° ano de implementacdo seja inferior a 35%.
alinea j - medidas cujo orgamento do 1° ano de implementacdo seja superior a 65%...

Considerando-se embora que a comparticipagdo do promotor e/ou beneficiario poderia
permitir uma maior envolvéncia e responsabilizagdo dos mesmos, tal ndo devera ser factor de
ndo elegibilidade.

Se por um lado, se permite a candidatura a um leque de novos potenciais promotores, por
outro lado, ao exigir-se uma comparticipago liquida efectiva de 20% como condigio de
elegibilidade desmobilizaria outros potenciais promotores para integrar o processo.

A anélise dos projectos PPEC em curso porventura tera demonstrado que a comparticipagio
por parte dos promotores é efectiva, jd que os préprios comparticipam por vezes com valores
superiores a 20%. Considera-se, ainda, que com os novos procedimentos de verificagfo e
medicdo, bem como a criagfo de condigSes para a realizagfo de auditorias, estara assegurado
a todo o tempo a eficicia e o bom cumprimento das medidas implementadas pelos
promotores.
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Assim, sugere-se a supressio da:

alinea k — medidas cuja comparticipagdo (....) seja inferior a 20% dos custos totais da
medida

Artige 6° Tipologias de medidas

O CT reitera 0 que mencionou no parecer anterior sobre o n.° 3 do artigo 6% nas medidas
tangiveis ndo deve ser focado apenas o abate sendo igualmente relevante a substitui¢io € a
reciclagem de equipamento no eficiente pelo equipamento eficiente. Assim, o CT sugere:

n.” 3 — As medidas tangiveis correspondem a medidas que (...) a tecnologia padrdo e a
substituicdo de equipamentos com o correspondente abate (...).

Artigo 9° Prazos de implementagio das medidas

De acordo com o mencionado na generalidade, sugere-se a seguinte redac¢fio para o artigo
90.
Artigo 9°
Prazos de implementagdo das medidas

As medidas candidatas ao PPEC podem ter duragdo de implementacdo variavel com limite
maximo até trés anos, independentemente da duragdo do periodo de regulagdo.

Artigo 10° Incentivo a atribuir
A rever em conformidade com comentarios ao artigo 5° supra.
Seccio J1I
Metodologia de Selecgiio
(artigos 18°a 22°)

Artigo 20° Seleccio das medidas de eficiéncia do tipo tangivel do concurso destinado a
fodos os promotores

O CT encontra pouca razoabilidade na igual valoragéio dos critérios Rdcio beneficio-custo
proporcional e Rdcio beneficio-custo ordenado: (30 pontos cada), sugerindo que este 1ltimo
critério seja minorado.

Igualmente, o CT pondera se a valoragdo dada ao critério /movacdo, quer nas medidas
tangiveis quer nas intangiveis, deveria ser majorado.

(]
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1T - CONCLUSOES

O CT entende que a proposta apresentada pela ERSE de Alteragéo das Regras do Plano de
Promogdo da Eficiéncia no Consumo e de alteragdo pontual do Regulamento Tarifario
devera ser reformulada em conformidade com as recomendagbes constantes no presente
parecer

Em 14 de Margo de 2008, o parecer que antecede foi votado NA LOBA LI DADCE

tendo sido A Y AOVADO | YOR  UNAWTHPZAYL

———

com a seguinte votagdo: -

Votos a favor:
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Votos contra: —

Abstencdes: | — Yoto de qualidade:

O parecer que antecede tem ¢« frrze (14) paginas, incluindo as destinadas a votagdo e
assinaturas dos Membros do Conselho Tarifario e integra ainda os seguintes anexos:

Maria Cristina Portugal Vitor Vieira
Direcgo Geral do Consumidor REN - Rede Eléctrica Nacional, S A
Delfim Louretre Maria Joana Simdes

em representagio dos consumidores da Regido Autonoma da Madeira EDP Distribui¢fo - Energia, S A
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Vitor Machado ' Alfredo Rocha
DECO - Associagio Portuguesa para a Defesa do Consumidor UGC - Unifio Geral dos Consumidores
Patricia Gomes Eduardo Quinta Nova
FENACOOQP - Federagio Nacional das Cooperativas Consumidores, FCF ACRA - Associagio de Consumidores da Regidio dos Agores
Manuela Moniz Armindo Santos
CNY - Clientes Nao Vinculados de Electricidade EEM - Empresa de Electricidade da Madeira
Fernando Ferreira Artwr Trindade
EDA - Electricidade dos Agores SA ANMP — Asedciagdo Nacional dos Municipios Portugueses
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