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PARECER CC-EL EXT N2 1/2017, de 16.01.2017
Sobre os documentos apresentados pelo CA da ERSE, referentes ao

“Plano de Desenvolvimento e Investimento da Rede de Distribuicdo de eletricidade,
para o periodo 2017-2021"

1~ INTRODUGAO E ENQUADRAMENTO

Em cumprimento do estabelecido no artigo 41.2 do Decreto-Lei n.229/2006, de 15 de Fevereiro, na sua
atual redagdio dada pelo Decreto-Lei n® 215-A/2012, de 8 de Outubro e, nos artigos 40.2 e 40.2-A do
Decreto-Lei n.2 172/2006, de 23 de Agosto, na sua atual redagdo conferida pelo Decreto-Lein.2 215-8/2012,
de 8 de Outubro, a EDP Distribui¢do, enquanto operador da Rede Nacional de Distribuicio (RND)
apresentou a Direcdo Geral de Energia e Geologia (DGEG) uma proposta de Plano de Desenvolvimento e
Investimento da Rede de Distribuicio de Eletricidade, para o periodo 2017-2021 (PDIRD), a quem compete
a apreciagdo do documento e a determinagdo de eventuais alteragdes.

Posteriormente, a DGEG comunicou & ERSE a proposta de PDIRD, para efeitos de promocio da consulta
publica ao seu contetido, com a durac3o de 30 dias e subsequente emiss3o de parecer, tendo em conta os
resultados da mesma.

Neste contexto, o Conselho de Administragdo (CA) da ERSE solicitou ao Conselha Consultivo (CC), nos
termos da alinea c) do n2 3 do Artigo 432 dos Estatutos da ERSE (Decreto-Lei n.2 97/2002 de 12 de Abril,
com a redacdo dada pelos Decretos-Lei n2s. 200/2002, de 25 de Setembro, 212/2012, de 25 de Setembro,
e 84/2013, de 25 de junho), parecer sobre o Plano referido, entretanto submetido a Consulta Publica.
Paralelamente, a DGEG submete o PDIRD ao operador da Rede de Transporte (ORT), para emissio de
parecer.

Com base nos pareceres emitidos pela ERSE e pelo ORT, o operador da RND elabora a proposta final do
PDIRD-E 2016, a submeter 3 DGEG, que a enviard ac membro do Governo responsavel pela érea da energia,
que 0 aprova apds discussdo na Assembleia da Republica, nos termos da Lei n.2 42/2016 de 28 de dezembro
que ho seu artigo 262.2 altera a redagio do artigo 41.2 do Decreto-Lej n.2 29/2006, de 15 de fevereiro,

nesse sentido.

Além da documentaggo disponibilizada pela ERSE, o CC beneficiou, ainda, de duas apresentaces, uma da
ERSE e outra da EDP Distribuigao, as quais permitiram um melhor entendimento do PDIRD em apreciac3o.

O PDIRD constitui o principal instrumento de planeamento da RND, sendo elaborado com periodicidade
bienal, tendo em conta as necessidades de investimento para assegurar niveis adequados de seguranca do
abastecimento de energia elétrica e o cumprimento de metas de politica energética. Assim, o planeamento
da RND estd naturalmente interligado com estas premissas, sendo abordado nas vertentes técnica
(projetos) e orcamental/financeira (quantificagdo e orcamentac3o).
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De acordo com os artigos anteriormente referidos, dos decretos-lei n2 215-A/2012 e n2 215-B/2012, o
planeamento da RND deve considerar, entre outros, os seguintes aspetos:

e Assegurar a existéncia de capacidade nas redes para a recegiio e entrega de eletricidade, com
niveis adequados de qualidade de servigo e de seguranga, e o seu desenvolvimento adequado e
eficiente, no dmbito do mercado interno da eletricidade.

e  Estar coordenado com o planeamento da rede de transporte, nos termos definidos na lei.

e Ter em conta e facilitar o desenvolvimento de medidas de gestdo da procura e de producio
distribuida de eletricidade.

® Ter em conta a caracterizagdo da RND, contendo a informaggo técnica que permita conhecer a
situacdo da rede, designadamente a capacidade instalada nas subestacdes.

¢ Ter em consideragdo o RMSA (Relatério de Monitorizagdo da Seguranca do Abastecimento) mais
recente.

e Considerar os padrdes de seguranga para planeamento da RND e as demais exigéncias técnicas e
regulamentares.

* Considerar as solicitagdes de reforgo de capacidade de entrega formuladas pelos concessiondrios
das redes BT e as licengas de produgo atribuidas, bem como outros pedidos de ligago 4 rede de
centros eletroprodutores.

Por recomendacdo da ERSE, incluida no parecer a proposta do PDIRD 2015-2019, o ORD apresentou
informacdo adicional relativa ao investimento nfio especifico e aos encargos diretos, transversais e
financeiros, associados ao investimento na RND.

O PDIRD inclui ainda uma anélise ambiental com incidéncia na atividade da EDP Distribuicdo, nas vertentes
de cariz ambiental e de sustentabilidade.

2 - ANALISE DO PDIRD 2017-2021

2.1 Generalidades

A atual proposta de PDIRD-E 2016 descreve para o horizonte 2017-2021 um investimento global de 849
milhdes de euros para o cendrio intermédio a custos totais, refletindo um conjunto de 120 projetos de
investimento especifico, englobados em programas de investimento, cujo montante global a custos
priméarios ascende a 511 milhdes de euros no cendrio de referéncia (n.2 2), dos quais 280 milhdes de euros
correspondem a projetos e a programas de investimento j& aprovados no PDIRD-E 2014 para o periodo
2017-2019.

Segundo o operador da RND, o desenvolvimento da RND baseou-se na adocio de solugbes que
proporcionam quer uma melhoria de eficiéncia energética e econémica expressas pela ligeira reducéo da
energia de perdas, quer uma melhoria da qualidade técnica do servigo prestado aos clientes expressa pela
reducdo de interrup¢Ses de fornecimento e respetiva durag3o, assegurando a plena satisfagio do aumento
dos consumos nas condi¢des regulamentares de seguranca de pessoas e bens.

Refere, ainda, que o planeamento da rede de distribuigiio teve em conta e facilitou o desenvolvimento de
medidas de gestdo da procura e de produg3o distribuida de eletricidade.
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2.2 Principios e critérios de planeamento

Os principios e critérios de planeamento compreendem trés 4reas distintas: Principios bésicos de
planeamento, critérios de sele¢io de investimentos e anélise de risco.

2.2.1 Principios basicos de planeamento

Os principios basicos de planeamento adotados no PDIRD assentam em trés vertentes, nomeadamente as
exigéncias regulamentares, as restri¢des técnicas e a avaliacdo técnico-econdmica, destacando-se os
seguintes temas em cada vertente:

Exigéncias regulamentares: O planeamento da RND deverd (i) garantir a existéncia de capacidade disponivel
narede para a rececdo e entrega de eletricidade; (i) cumprir os padrdes de qualidade de servico aplicaveis;
(ii)) facilitar a gestdo da procura e da produgdo distribuida; (iv) observar as orientagdes de politica
energética; coordenar o planeamento da RND com o planeamento da RNT; e (v) coordenar o planeamento
das redes BT com o planeamento da RND.

No que concerne a compatibilidade entre os investimentos do PDIRD e do PDIRT, em termos gerais, parece
estar assegurada, havendo, contudo, desfasamentos ou alteragdes decorrentes da normal evolugdo do
contexto e dos pressupostos a este exercicio que estdo devidamente assumidas por ambos os Operadores,
em cumprimento do Artigo 402, do decreto-lei n? 172/2006, de 23 de Agosto.

A coordenagdo entre o PDIRD e o PDIRT é garantida através da realizag3o de reunides formais e regulares,
assegurando a programacdo técnica e operacional dos projetos comuns.

Restricdes técnicas: Evitar que os materiais e equipamentos instalados nas redes n3o fiquem sujeitos a
solicitagdes que ultrapassem os seus valores nominais, exceto em situagdes de contingéncia, desde que n3o
ponham em causa a seguranga e de pessoas e bens; garantir a disponibilidade de poténcia requisitada, de
acordo com as caracteristicas regulamentares; reserva N-1 de qualidade de servico (SubestagcBes AT/MT e
linhas MT nas zonas A de qualidade de servico e SubestagBes AT/MT nas zonas B e C de qualidade de
servico); limites de sobrecarga admissiveis em regime N-1; garantir que as variacBes da tensio de
alimentagdo nos barramentos de clientes estarfio dentro dos limites admissiveis no RQS, bem como na
norma NP EN 50160.

Avaliacdo técnico-econdmica:

A remuneraggo dos investimentos do operador da RND ¢ definida por agiio regulatéria. Neste contexto, s30
avaliados os beneficios dos projetos de investimento para o SEN e para a sociedade.

Os investimentos sdo previamente sujeitos a uma analise técnico-econémica avaliando, por um lado, o
comportamento da rede resultante das solicitagdes previsiveis no futuro, quer em termos de perdas quer
em termos de qualidade de servigo e, por outro, a necessidade de recursos financeiros envolvidos.

O resultado econémico para as diversas alternativas e cendarios dos projetos de investimento exprime-se
por meio das grandezas B/C (relagdo beneficio/custo), VAL (valor atualizado liquido), TIR (taxa interna de
rentabilidade) e TRI (taxa de rentabilidade inicial), permitindo ao ORD a selego da alternativa mais
adequada.

Os indicadores econdmicos sdo calculados considerando-se os custos totais, incluindo custos com materiais
e mao-de-obra acrescentados de encargos diretos, transversais e financeiros.
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Os beneficios dos projetos sdo calculados para as diferentes grandezas fisicas consideradas, nomeadamente
reducdo do nivel de perdas por efeito de Joule e melhoria da qualidade de servigo na 4rea em estudo,
quando comparadas com um cendrio base, sendo essas grandezas guantificadas em euros,

As avaliagbes econémicas dos projetos de investimento incluem uma anélise de sensibilidade 3 evolucdo
da procura, considerando trés cendrios de evolugdo da procura (Inferior, Central e Superior), sendo
determinado o momento de realizagdo dos investimentos em cada um dos cendrios, tendo em conta os
indicadores econémicos associados a cada cendrio, bem como a utilizagdo da ponta para esses mesmos
cenarios.

E explicitada a metodologia de cilculo técnico das perdas na rede, bem como a metodologia de
determinacgo da valia unitdria das perdas, ndo sendo, no entanto, quantificadas as perdas nos diferentes
niveis de tensdo da rede, porque apenas sdo apresentadas de forma agrupada (AT e MT). E entendimento
do CC que em planos futuros devera ser apresentada a quantificagdo das perdas de forma desagregada em
AT, MT e BT.

O célculo técnico da energia n3o distribuida é realizado através do sistema DPLAN-Distribution Planning,
simulando defeitos em todos os ramos da rede, com base na ponta média maxima das saidas das
subestacbes, numa taxa de incidentes por km e numa durago tipica da interrupcso, no fim do periodo de
planeamento ou no ano alvo.

Para efeitos de calculo da END, nas ocorréncias de curta dura¢do (inferiores a 3 minutos) o ORD considera-
as como interrupgdes equivalentes com a duragdo de 8 minutos, tendo como objetivo a priorizacdo de
investimentos face a concorréncia de outros, considerando a importancia de redugdo interrupcdes deste
tipo de ocorréncias.

Na valia unitdria da END € utilizado o valor que consta no incentivo e penaliza¢do da qualidade de servico
estabelecido pela Entidade Reguladora (3 €/kWh).

2.2.2 Critérios de seleg3o de investimentos

Os investimentos foram classificados em duas grandes categorias: investimento obrigatério, associado 3
ligagdio de clientes e produtores e o investimento por iniciativa do ORD. Os investimentos considerados na
primeira categoria foram suportados em estudo realizado por uma entidade externa, tendo por base o
histérico de indicadores da atividade de distribuicio e as perspetivas macroeconémicas.
O investimento por iniciativa do ORD foi definido tendo em consideragiio as exigéncias de qualidade de
servigo técnica impostas pelo Regulamento de Qualidade de Servico, bem como os incentivos 3 sua
melhoria e a reducdo da energia de perdas expressos no Regulamento Tarifario e, ainda, os objetivos
inerentes a manutencdo e melhoria das condi¢des de alimentagdo de clientes pré-existentes e
preocupacdes ambientais.
Neste dmbito, o ORD refere que os critérios de priorizagiio adotados na selecio dos projetos foram os
seguintes:

¢ projetos em curso no inicio do periodo de abrangéncia do PDIRD,

e compromissos assumidos com outras entidades,

e satisfagdo dos padrdes de seguranca,

e manutencdo e melhoria da qualidade de servigo global tendo em conta a redugdo de assimetrias,

e aumento de eficiéncia da rede, tendo presente o aumento da eficiéncia operacional, o

cumprimento de obrigacSes de natureza legal ou regulamentar, bem como as preocupagdes

ambientais.
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A selecdo de investimentos resulta da opgdo pelas melhores alternativas a implementar entre as diversas,
mutuamente exclusivas, que concorrem para um mesmo objetivo.

2.2.3 Andlise de risco (critérios de planeamento)

O ORD procedeu a uma andlise de risco de ndo cumprimento dos objetivos associados ao plano de
investimentos subjacente ao PDIRD, compreendendo cinco niveis distintos de avaliacdo, correspondentes
a dimensdes distintas do risco: Risco do Plano; Risco de portfélio; Risco econémico; Risco de projeto e
Risco de falha de elementos da rede, os quais estiveram na base da definigdo dos Principios e Critérios de
Planeamento, permitindo avaliar as configuragdes de rede AT mais adequadas a garantia das exigéncias de
fiabilidade definidas no Regulamento de Qualidade de Servigo.

O ORD refere que a analise ao risco associado a projetos de investimento recorreu a uma anélise de
sensibilidade da rede quanto & seguranga de abastecimento para cenarios de evolugio de consumos com
elevada probabilidade de ndo excedéncia {estudo com o apoio cientifico do Center for Innovation in
Electrical Engineering and Energy (Cie3) do Instituto Superior Técnico). Parte do pressuposto de que os
projetos, considerados individualmente, apresentam um impacto local, pelo que a unidade relevante para
a previsdo dos consumos na sua area de influéncia é o concelho. Nos trés cendrios de consumos
considerados concluiram que estes tém uma probabilidade de ndo excedéncia de, respetivamente, 46%
para o cenadrio inferior, 50% para o cenario central e 56% para o cendrio superior. No entanto, para efeitos
de andlise de projetos a incluir no PDIRD foi ainda considerado um cenério adicional com uma probabilidade
de ndo excedéncia de 90% dos consumos previstos a nivel concelhio.

No que tange a avaliacdo do risco associado a falha de elementos de rede é considerada ndo s6 a
probabilidade de eventos de fatha, mas também os respetivos graus de severidade das suas consequéncias.
Para estes eventos a avaliagdo do risco analisou duas topologias frequentemente utilizadas nas subestagdes
AT/MT da RND e duas topologias de rede AT, para diferentes situacdes de disponibilidade de recurso,
tratadas de forma independente. O resultado dessa avaliagio permitiu suportar, do ponto de vista do risco
de falha dos componentes, os critérios de planeamento no que diz respeito & existéncia de reserva N-1 das
diversas zonas de qualidade de servigo.

2.3 Caracterizagdo da RND estimada para 31.12.2016

A caracterizagdo da RND constitui um importante elemento de planeamento, pois permite identificar os
ativos das redes com niveis de disponibilidade mais baixos e ajustar a prioridade de investimentos, através
da substitui¢do ou reabilitagdo, numa atuagdo proactiva com impacto na melhoria da qualidade de servico
e nos custos operacionais. Neste dmbito, o ORD apresenta como base a situa¢io verificada em 31.12.2015
e a realizagdo dos investimentos que prevé concluir até final de 2016, o que se considera ajustado para
efeitos de enquadramento base & elaboracio do PDIRD.
A estrutura da rede AT é genericamente emalhada e a configuragdo tipica das subestacdes AT/MT
pressupde que estas tenham a possibilidade de ser alimentadas a partir de duas linhas AT, sendo dotadas
de barramento AT e possuindo dois transformadores de poténcia. As subestacdes AT/MT s3o
automatizadas e telecomandadas. A rede MT é explorada radialmente e para facilitar a exploracio e
melhorar a qualidade de servico, possui, ao longo do seu percurso, érgdos de corte telecomandados
dotados de algum tipo de automatismos e fungdes de protecio.
No calculo da utilizagdo da capacidade de linhas ou cabos AT da RND foram simulados quatro regimes,
nomeadamente:

® Ponta de consumos no inverno, sem gera¢do renovavel.
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e  Pontade gera¢do, com 25% da ponta do consumo de inverno.

e Ponta de consumos no verdo, sem geracgio renovavel.

e Ponta de geragdo, com 25% da ponta do consumo de ver3o.

Essas simula¢des apresentaram os seguintes resultados, nos trés cenérios de evolugio dos consumos,
concluindo-se que a taxa de utilizagdo de linhas AT acima de 70% da capacidade é residual, traduzindo um
confortavel nivel de seguranga de exploracao.

Uts70

9.001

Utilizagio da Rede AT em 31.12.2016

9.001

9.001

98,0

98,0

98,0

Ue>70

184

184

184

2,0

2,0

2,0

(Fonte: Proposta PDIRD-E 2016)

No que se refere as subestagdes AT/MT a taxa de utilizagio da poténcia é superior a das linhas AT, conforme
se infere no quadro seguinte:

Utilizag@o da Poténcia Instalada nas Subestacdes AT/MT em 31.12.2016

Wilizagdo SubestacBas AT/MT [n®] Percentagem [%]
24} f;;;f:: Cendrio Central Cenério Superior Cendrio Inferior Cenério Central Cenario Superior
Ut 70 361 359 353 92,6 92,1 90,5
70 <Ut <90 27 29 35 6,9 74 9,0
Ut>90 2 2 2 0,5 0,8 0,8

(Fonte: Proposta PDIRD-E 2016)

A utilizagdo da poténcia instalada do conjunto das subestacBes AT/MT da RND é cerca de 50% e de 51%
para os cendrios inferior e central, respetivamente, apesar de existirem, ainda, algumas instalaces onde a
utilizagdo da poténcia instalada é superior a 70% e a 90%, sendo as mesmas objeto de analise para efeitos
de identificagdo de necessidades de investimento.

Foram caracterizadas as saidas MT associadas as subestagdes AT/MT, por nivel de tensdo, para os trés
cendrios de consumo.

CaracterizagGo da Rede MT em 31.12.2016

Nivel Tensdo. |y cafdes média/SE | Compr. médio/saida [km] Ronta média/sskla [MW) !
[kV] Cendério Inferior Cendrio Central Cendrio Superior:

30 6,17 41,05 2,28 2,29 2,33

15 8,00 19,13 2,38 2,40 2,42

10 16,60 4,99 1,42 1,44 1,45

6 7,00 1,88 0,50 0,50 0,51

(Fonte: Proposta PDIRD-E 2016)



& ERSE

ENTIDADE REGULADORA
DOS SERVICOS ENERGETICOS

CONSELHO CONSULTIVO

Apesar destas indicagbes ndo é possivel depreender a taxa de utilizacdo das saidas, a semelhanca do
verificado nas linhas AT e nas subestagdes AT/MT, sugerindo-se que tais valores sejam reportados em
planos futuros.

2.4 satisfagdo dos padrdes de seguranga para planeamento

2.4.1 - Ligacdo de clientes
E estimado que cerca de 94% das subestagdes AT/MT possuem poténcia de ligagdo disponivel superior a 2
MW.

2.4.2. - Reserva N-1

Os pressupostos de garantia de reserva N-1 variam consoante a zona de qualidade de servico das cargas
abrangidas tal como considerado no RQS, sendo que nas zonas A é mais exigente do que nas zonas B e C,
estando esta situagdo refletida na situacio da RND,

Foi definida uma estratégia de instalagdo de novas subesta¢des AT/MT para garantia de alimentaco as
capitais de distrito (zonas A) de existéncia de pelo menos duas subestagdes AT/MT para apoio na
alimentagdo das cargas localizadas nestas zonas, no caso de falha total de uma subestac3o.

2.4.3. - Variagdes de tensio
A monitorizacdo da Qualidade de Energia Elétrica (QEE) segue as recomendacdes da NP EN 50160 —
caracteristicas da tens3o fornecida pelas redes de distribuicio publica de energia elétrica, bem como o
preceituado no Regulamento da Qualidade de Servico (RQS) em vigor, com base na observagio e registo
dos pardmetros tecnicamente considerados como os mais representativos da QEE, nomeadamente:

e Frequéncia da tensdo

e Valor eficaz da tensdo

e  Tremulacdo/flicker da tensio

¢ Desequilibrio do sistema trifasico de tensdes

e Distor¢do harmdnica da tensio
Por regra, sdo ainda registados os eventos de tensio, mais concretamente, cavas de tens3o e sobretensdes.

Numa anélise global, os resultados de monitorizagio obtidos permitem classificar como de nivel elevado a
QEE observada nos pontos de medida, salientando-se a percentagem muito elevada de semanas
conformes.

As situagbes ndo regulamentares encontram-se devidamente caracterizadas. Na maior parte dos casos o
impacto é resolvido ou mitigado por agSes de configuragdo da rede e, em determinados casos, pode
conduzir a identificagdo de eventuais necessidades de investimentos a realizar,

2.5 Estratégia de desenvolvimento da RND

O planeamento das redes de distribuigdo visa assegurar a existéncia de capacidade disponivel nas redes
para a rececdo e entrega de eletricidade, com niveis adequados de seguranga e de qualidade de servico,
procurando simultaneamente o aumento de eficiéncia da rede, bem como as boas préticas ambientais. O
planeamento deve assegurar que a rede satisfaz as exigéncias regulamentares de variag3o de tensdo e
frequéncia e as restri¢des técnicas decorrentes da capacidade dos equipamentos e das instalaces.

De acordo com o ORD, na elaborac¢do do PDIRD foram tidos em consideracéo:

- A evolugdo prevista dos consumos e poténcias de ponta das instalacdes;

7
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- Os niveis de perdas na rede de distribuicgo;

- 0 desempenho das redes em termos de qualidade de servigo técnica;

- Aredugdo das assimetrias de qualidade de servigo técnica entre regides;

- A redugdo dos custos operacionais do sistema;

- O aumento de inteligéncia na gestdo otimizada da rede (novo item relativamente ao PDIRD anterior).

Foram considerados 5 vetores estratégicos de investimento, nomeadamente:
Seguranga de Abastecimento

Qualidade de Servico Técnica

Eficiéncia da Rede

Eficiéncia Operacional

Acesso a Novos Servicos {novo vetor relativamente ao PDIRD anterior)

YV VVYY

Os investimentos que ndo se enquadram total ou parcialmente nestes vetores foram incluidos na rubrica
“Outros”, entre os quais os relacionados com questdes ambientais e com imposigdes regulamentares
(Contadores, Promogdo Ambiental, Beneficiagdes Extraordinérias, Abertura e Restabelecimento das RSFGC
(Redes secundarias de faixas de gestdo de combustivel) e Corrente Urgente).

Como cada programa de investimento pode contribuir para um ou varios vetores de investimento foi
apresentada uma matriz com as respetivas contribuicdes.

Refere o ORD que a inclusdo de um novo vetor de investimento relativamente ao PDIRD anterior decorre
do facto de parte do volume de investimento do vetor Eficiéncia Operacional ndo ter impacto direto e
imediato no mesmo, apesar de contribuir para outro tipo de objetivos, nomeadamente a criaciio de
condi¢des para o desenvolvimento de redes que permitirio, num futuro proximo, a disponibilizacdo de
outro tipo de servigos para o utilizador da rede e também da recomendacdo da ERSE emitida no PDIRD
anterior (recomendagao de quantificacio dos beneficios esperados do vetor “Eficiéncia Operacional”).

O OR analisou trés cendrios de investimento (cenarios 1, 2 e 3) para os quais foram definidos objetivos
distintos no vetor Qualidade de Servigo Técnica, sendo que nos restantes vetores os objetivos mantém-se
nos trés cendrios analisados, apesar de existirem pequenas diferencas nos investimentos respetivos,
resultantes do impacto dos investimentos dirigidos para o vetor Qualidade de Servigo Técnica nesses outros
vetores.

Seguranca de Abastecimento: Para este vetor, a RND dever3 assegurar'a rececdo e entrega de energia
elétrica de acordo com os padrdes de seguranca regulamentares, incluindo o abastecimento das redes BT.
Para o correto dimensionamento da RND ¢é necessario antecipar os valores da poténcia de ponta em cada
zona, quer decorrente da evolugdo dos consumos quer através da sinalizacdo de zonas de crescimento
localizado, apesar de nos dltimos anos a situacdo de crise econémica ter originado uma reducio
generalizada dos consumos bem como do valor da ponta sincrona, o que se reflete nas previsdes de
crescimento para o periodo de abrangéncia deste PDIRD.

Para este vetor, o ORD considerou como cendrio de referéncia o cenério central de consumos, com uma
taxa de crescimento média anual de 0,9% no periodo 2017-2021, identificando os reforgos necessarios para
resolver situacOes identificadas de utilizagio previstas das instalagdes acima dos valores de referéncia
definidos para a rede em regime normal de funcionamento, podendo passar pela instala¢io de novas
subestagbes ou reforgos de poténcia em subestagdes existentes, ou pela implementagio de medidas
mitigadoras de reforgo da rede MT, que permitem adiar a instalagdio de poténcia de transformacio, de
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acordo com a melhor solugdo técnica e econémica. De modo a ter em conta o impacto de evolugdo de
consumos localizado a drea de referéncia é o concelho.

De acordo com o ORD a necessidade de execugdo de projetos neste vetor nos anos de 2017 e 2018, é
independentemente do cenario de procura considerado, com base na andlise de sensibilidade realizada.
Para os anos subsequentes (2019-2021) os projetos foram selecionados atendendo 3 previsdo do cenario
central de consumos (cendrio de referéncia), face a obrigatoriedade de reavaliar a cada dois anos a sua
oportunidade,

Foram consideradas trés alternativas de investimento: a) alternativa de valor mais elevado; b) alternativa
de valor mais baixo e ¢} alternativa de valor intermédio, diferindo estas no nivel de seguranca expectavel e
no volume dos investimentos respetivos.

Na alternativa de maior investimento, considera a eliminacio de poténcia ndo garantida em ambos os
regimes (N e N-1), correspondendo a um investimento de 48,6M€ no programa Desenvolvimento de Rede
no periodo do PDIRD, enquanto que na alternativa de menor investimento, prevé no final do Plano uma
poténcia ndo garantida de 11,8MW em regime N e 91,5MW em regime N-1, correspondendo a um
investimento de 24,1M€ no programa Desenvolvimento de Rede no periodo do PDIRD.

O ORD optou por uma terceira alternativa, a qual ndo prevé a existéncia de poténcia ndo garantida em
regime N, enquanto que em regime N-1 prevé uma poténcia n3o garantida de 55,9MW, correspondendo a
um investimento de 36,1M€ no programa Desenvolvimento de Rede no mesmo periodo, admitindo algum
risco de ndo garantia de poténcia em regime N-1, com probabilidade de ocorréncia inferior a 10%,
correspondente ao grau de confianga considerado de 90%.

Por essa razdo, o ORD optou pela alternativa c) nos trés cendrios de investimento analisados para o PDIRD
2017-2021 (cendrios 1, 2 e 3).

O plano contempla, além dos investimentos previstos no PDIRD anterior, uma nova subestacdo para
garantia de alimentacdo a capital de distrito da Guarda, restando apenas 3 capitais de distrito para
posteriores PDIRD, face a baixa valia econémica dos projetos respetivos. Foram ainda consideradas medidas
visando garantir o abastecimento em regime N-1, para as situagbes em que ndo é possivel satisfazer a
totalidade da carga.

Foi ainda reforgado o plano de reserva de transformadores AT/MT, a concretizar até 2019, com a aquisi¢io
adicional de 3 unidades e a beneficiagdo de 1 unidade, face ao preconizado no anterior PDIRD.

ME
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25 - Renovacdo e Reabilitagio de Ativos
AT/MT

20 -
Desenvolvimento de rede

15

10 - Inv. Obrigatdrio {excluindo
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5 .
0 -

2012 2013

Investimento no vetor Seguranca de Abastecimento, 2012-2021 (cendrio 2; custos primdrios)
{Fonte: Proposta PDIRD-E 2016)
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Os trés programas que mais contribuem para o vetor Seguranga de Abastecimento s3o: Programa
Investimento Obrigatério (excluindo contadores); Programa Desenvolvimento de Rede; Programa
Renovacdo e Reabilitagdo de Ativos AT/MT.

E referido que o investimento previsto no PDIRD 2017-2021 para o vetor Seguranga de Abastecimento
encontra-se no nivel minimo face as necessidades da rede, mantendo os mesmos objetivos.

O CC reconhece a redugdo referida, embora ndo seja devidamente justificada a evoluco crescente dos
investimentos neste vetor de investimentos no periodo do PDIRD.

Qualidade de Servico Técnica (QST): Neste vetor, o plano visa assegurar a melhoria continua da qualidade
de servico, com enfoque na reducdo das assimetrias, através de investimentos dirigidos 3s seguintes dreas:
- Ligeira melhoria da qualidade de servico técnica;

- Reducdo das assimetrias de qualidade de servigo técnica;

- Aumento da resiliéncia das redes em zonas mais expostas a eventos meteoroldgicos excecionais;

- Melhoria da continuidade do fornecimento de energia aos clientes pior servidos;

- Melhoria das redes de alimentagdo a pontos de entrega com pior qualidade de servigo;

- Redugdo do n2. de interrupgdes breves;

- Garantia da qualidade da onda de tensdo.

O Plano mantém a mesma estratégia do anterior, embora especificando mais duas areas, nomeadamente
aredugdo do ne. de interrupgdes breves e a garantia da qualidade da onda de tens3o.

Na estratégia de elaborag¢do do PDIRD o ORD diz ter considerado o mecanismo de incentivo 3 melhoria de
qualidade de servico, ao qual estdo subjacentes dois objetivos: promover a continuidade global de
fornecimento de energia elétrica e incentivar a melhoria do nivel de continuidade de servigo dos clientes
pior servidos. Constata a melhoria sustentada da qualidade de servico técnica, em conformidade com os
objetivos definidos pela ERSE, tendo nos tltimos anos atingido a zona de incentivo, ressalvando a
importancia do investimento por forma a contrariar o envelhecimento dos elementos constitutivos da rede.

O ORD estimou as necessidades de investimento necessarias para evitar a degradagio da qualidade de
servigo atual, bem como diminuir as assimetrias, com base num modelo desenvolvido junto do INESC TEC
para o PDIRD 2017-2021. O modelo, para além de validar as metodologias utilizadas no PDIRD anterior,
considera as alterag8es dispostas no atual RQS, que define como indicador global da qualidade de servico
o SAIDL

O racional do modelo desenvolvido tem por base trés componentes de desempenho da rede:

(i} degradacdo dos elementos da RND, que pode ser contrariada pela realizac3o de investimento direto na
rede;

{ii) transitos de poténcia que neles circulam;

(iii) exposicdo a fatores externos, relacionados com o meio envolvente e com as condiges atmosféricas.

Foram analisados trés cendrios de investimento para o PDIRD 2017-2021 que se distinguem,
essencialmente, pelos objetivos fixados no dmbito do vetor da Qualidade de Servigo Técnica.
Objetivos do cendrio de investimento 1, correspondendo a um investimento médio anual de 37,8 ME:

e Manutengdo do nivel de qualidade de servigo global para um grau de confianca de 95%

® Redugdo das assimetrias entre regides, admitindo degradacio nas melhores zonas

Objetivos do cendrio de investimento 2, correspondendo a um investimento médio anual de 41,8 M€:
¢ ligeira melhoria do nivel de qualidade de servigo global para um grau de confianca de 95%

10
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® Reduco das assimetrias entre regides, admitindo ligeira degradacio nas melhores zonas

Objetivos do cendrio de investimento 3, correspondendo a um investimento médio anual de 49,5 M€:
¢ Melhoria do nivel de qualidade de servigo global para um grau de confianca de 95%

¢ Reducdo das assimetrias entre regides, sem degradacio nas melhores zonas

Tendo em conta a defini¢do dos objetivos de QST, as expetativas dos diversos stakeholders, a evolugdo da
conjuntura macroeconémica, a racionalidade econdmica dos investimentos e o nivel de risco associado ao
grau de confianga no alcance dos objetivos, o ORD propde o PDIRD 2017-20121 o cendrio de investimento
2, a que corresponde a seguinte evolucio do SAIDI.

Evolugdo do indicador SAIDI MT em 2008-2015 e previsdo 2016-2022 (cendrio 2)
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(Fonte: Proposta PDIRD-E 2016)

0 programa de melhoria da QST compreende os seguintes grupos de subprogramas:

- Garantia N-1 as Sedes de Concelho;

- Melhoria das Redes MT de Alimentacéo a Pontos de Entrega com Pior Qualidade de Servigo Técnica;
- Aumento da Resiliéncia das Linhas Aéreas;

- Reserva N-1 a falha de injetor AT as cargas localizadas na cidade de Lisboa;

- Niveis de Tensdo na RND (eliminagdo progressiva de sobreposigio de diferentes niveis);

- Programa Renovacao e Reabilitagdo de Ativos AT/MT;

- Programa Automagdo e Telecomando da Rede MT;

- Diminui¢do das Bandas de Variagdo da Qualidade de Servigo;

- Programa Automacdo de Subestacdes e Modernizagdo de Sistemas de Protecdio, Comando e Controlo
- Programa Sistemas Inteligentes de Supervisdo e Operagdo e Telecomunicagdes.

11
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O grafico seguinte traduz a evolugdo do investimento do Plano (cendrio proposto) no vetor Qualidade de
Servigo Técnica, 2012-2021 (cendrio 2), comparativamente aos anos anteriores.

Investimento no vetor Qualidade de Servigo Técnica, 2012-2021 (cendrio 2)

M€
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(Fonte: Proposta PDIRD-E 2016)

Globalmente, os beneficios associados aos projetos de investimento, previstos no cendrio proposto
(cendrio 2), com impacto na qualidade de servigo, representam no fim do periodo 2017-2021, ganhos anuais
de 5,5GWh de energia ndo distribuida (apenas a relativa as interrupcées de fornecimento de energia por
avaria.

De referir que os investimentos a custos primarios neste vetor considerados pelo ORD correspondem a
cerca de 41% do montante global do Plano, sendo as parcelas mais significativas a melhoria da QST e a
renovacdo e reabilitacdo de ativos AT/MT.

Eficiéncia da Rede: No vetor Eficiéncia da Rede, o objetivo é melhorar os niveis de perdas na RND.

Neste ambito, o Regulamento Tarifario estabelece um mecanismo de incentivo 3 reducdo das perdas
globais nas redes de distribuicdo que visa influenciar as decises de investimento dos operadores das redes
que permitam alcancar redugdes adicionais de perdas, ao serem remunerados adicionalmente pelo seu
desempenho, caso consigam reduzir as perdas nas redes abaixo de um valor de referéncia, sendo
penalizados caso o valor das perdas seja superior ao valor de referéncia.

Refere 0 ORD que em estudos anteriormente realizados as perdas técnicas nas redes AT e MT se
encontravam em niveis considerados adequados. Para este PDIRD foi realizado um novo estudo que
procurou avaliar o impacto da produgio distribuida nas perdas.

0O estudo concluiu que a PRE tem efeitos muito diversos em fung¢do do nivel de tensio em que se verifica o
seu incremento. Quando a injegdo se verifica na rede de BT, existe um ganho na rede AT e MT. Quando a
injecdo se verifica na rede MT, os ganhos para o sistema s3o despreziveis, enquanto que se a injecdo se
verificar na rede AT, existe degradagdo nas perdas globais do sistema.

O ORD mantém o objetivo de continuar a melhorar as perdas na rede, tendo identificado um programa
especifico de investimento (Redugdo de Perdas Técnicas AT/MT) a incidir, principalmente, na duplica¢do de
saidas de subestagdes com maior utilizagdo, estabelecimento de novas subestagdes nas zonas de maior
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concentracdo de carga e recuperagdo de redes de secciio reduzida. N3o obstante, as projecdes da evolugdo
das perdas técnicas apontam para uma estabilizagio dos valores, embora com um ligeiro decréscimo no
periodo 2016-2022.

As perdas na rede de distribuicdo registaram uma subida significativa a partir de 2012, com o registo do
valor maximo histdrico de 11,22% em 2013.

Neste dmbito, o OPRD refere que por forma a mitigar esta tendéncia foram reforcadas as medidas de
combate a fraude que ja permitiu uma inversio da evolugio de crescimento, com um registo em 2014 de
perdas 0,9pp inferiores a 2013.

O ano de 2015 continuou a apresentar uma diminuigdo do valor de perdas em 0,55pp relativamente ao ano
anterior, fruto do grande esfor¢o no combate 3 fraude e da implementacio de um conjunto de iniciativas
com especial impacto no segmento telecontado, ainda que menos acentuada.

Perdas reportadas/Perdas previsionais

11,22%
P
ST
, N 977%
s,13% y' g'ﬂ?% 8,87%
e 8,55%

i

BS0% g ap%

B,11% 815% r 4
o ray
N, ey
\;‘y/

2008 2009 2000 011 2011 2013 014 015 X0M6 2007 018 018 203 2071

e Perdas reportadas (%% do consurma sem MATY veemes Perdas previsionzis
(Fonte: Proposta PDIRD-E 2016)

O ORD propde-se acompanhar ativamente evolugio das perdas técnicas na RND, avaliando a oportunidade
de investimento em projetos com uma relagdo beneficio/custo em reducdo de energia de perdas superior
a unidade.

Os beneficios esperados, associados aos projetos de investimento com impacto na eficiéncia da rede,
representam no fim do periodo 2017-2021, ganhos anuais em energia de perdas na rede AT e MT de

73,7 GWh.

Da anélise as perdas globais contabilizadas e previstas (considerando os fornecimentos AT, MT e BT) no
periodo 2008-2021 e apesar das redes de distribuicio de BT se encontrarem fora do 4mbito do PDIRD, o
CCregista a proje¢do gradual de melhoria da evolugfio da taxa de perdas, apds o crescimento “anormal”
das mesmas no periodo 2012-2015. N3o obstante, constata que as projecdes para o periodo do PDIRD
continuam acima da taxa dos anos 2008 a 2011. Uma vez que num cendrio de evolugdo de consumos
bastante moderado ndo é expetdvel o aumento aprecidvel da taxa de perdas técnicas, alids como
demonstra o estudo realizado pelo INESC que as situa 4 volta dos 7%, no horizonte do PDIRD, constata-se
existir ainda uma diferenca apreciavel relativamente as perdas totais (entre 8,4% e 9,17% no periodo 2017-
2021), a qual poderd estar associada 4 componente das perdas n3o técnicas.

13
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Neste dmbito, o CC recomenda que por um lado sejam direcionados investimentos tendentes a mitigar esta
situagdo e por outro que sejam adotadas outras medidas adequadas a este fenémeno, ndo obstante a
tendéncia de melhoria dos Gltimos dois anos.

A semelhanca do verificado no PDIRD anterior, os principais contributos dos programas mais direcionados
para o vetor Eficiéncia da Rede compreendem:

- Programa Desenvolvimento de Rede;

- Programa Redugdo de Perdas Técnicas AT/MT;

- Programa Renovacdo e Reabilitacdo de Ativos AT/MT.

O gréfico seguinte traduz o montante de investimento por programa, no vetor Eficiéncia da Rede, 2012-
2021 (cenario 2).

Investimento no vetor Eficiéncia da Rede, 2012-2021 (cendrio 2)

e
35
Outros
30
25 Renovacdo e Reabilitagdo de Ativos
AT/MT
20 Redugdo de Perdas Técnicas AT/MT
15 Desenvolvimento de Rede
10
5
0 o

2012 2013 2014 2015 2016 2017E 2018F 2019E 20206 2021F
(Fonte: Proposta PDIRD-E 2016)

Sendo a parcela “outros” a mais relevante comparativamente com os trés programas objetivamente
definidos, a mesma deveria ser objeto de desagregac3o.

Eficiéncia Operacional: No vetor Eficiéncia Operacional o objetivo é priorizar investimentos que potenciem
areducdo de custos operacionais.

O ORD refere que o0 aumento de ativos na RND, as comunicacées e a evolucdo tecnoldgica criam desafios
de operagdo, tornando necessario adaptar a gestdo da rede por forma a obter maior eficiéncia, sendo que
estas evolugdes criam novos desafios e potenciam o aparecimento de novos projetos que levam a
alteragdes no &mbito em que se inserem os vetores de investimento. Esses desafios relacionam-se com (i)
a penetracdo da PRE cada vez mais significativa, {ii) o aumento da utilizagdo de veiculos elétricos, (iii) a
capacidade de armazenamento, (iv) a tentativa de harmonizar o diagrama de cargas, entre outros fatores,
exigindo um maior nivel de monitorizagio da rede, a qual s6 é possivel através da criacdo de uma rede
inteligente que permita integrar servigos Gteis aos gestores e utilizadores da RND. Neste ambito, refere que
os investimentos necessarios para a criagdo de uma rede inteligente n3o se traduzem em beneficios a curto
prazo nos custos de operacdo, pelo que ndo devem ser englobados no vetor Eficiéncia Operacional, como
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considerado no PDIRD anterior. Por essa razdo definiu um novo vetor, designado Acesso a Novos Servigos,
fundamentado através de estudo realizado pelo INESC TEC.

Com esta reestruturacédo os principais contributos dos programas mais direcionados para o vetor Eficiéncia
Operacional sdo:

- Programa Automacdo de Subestagdes e Modernizagdo de Sistemas de Prote¢io, Comando e Controlo;

- Programa Sistemas Inteligentes de Supervisdo e Operagéo e Telecomunicacdes;

- Programa Renovacgdo e Reabilitagdo de Ativos AT/MT;

- Programa Beneficiagbes Extraordinarias;

- Programa Investimento Corrente Urgente,

Neste vetor mantém-se os mesmos objetivos nos trés cendrios de investimento analisados.

Os montantes de investimento por programa, no vetor Eficiéncia Operacional, 2012-2021 (cendrio 2), sdo
os indicados no gréfico que se segue.

Investimento no vetor Eficiéncia Operacional 2012-2021 (cendrio 2)
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(Fonte: Proposta PDIRD-E 2016)

10

7

A reducdo dos montantes de investimento neste vetor a partir de 2017 estd associada, essencialmente, a
separagdo deste vetor em dois, a partir dessa data.

Acesso a Novos Servicos: Neste novo vetor Acesso a Novos Servicos o objetivo é melhorar a capacidade de
resposta do ORD, desenvolvendo condigdes de rede que permitam aos utilizadores da RND o acesso a novos
servicos de rede, facilitando a sua participacdo de forma ativa no desenvolvimento da RND.

Os principais contributos dos programas direcionados para o vetor Acesso a Novos Servicos sdo:
- Programa Investimento Inovador
- Programa Sistemas Inteligentes de Supervisdo e Operacéo e Telecomunicagdes

O investimento inovador inclui projetos em trés dreas de atuagdo que consideram prioritarias de forma a
dotar a rede de maior inteligéncia: (i) componentes avangados, (ii) monitorizaco e sensorizagao da rede e
(iii) inteligéncia e gestdo ativa e integrada da rede, com beneficios na disponibilizagdo de informacio e
facilitador de servigos para o mercado e para os consumidores, contribuindo para o desenvolvimento de
uma rede cada vez mais inteligente.
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O Programa Sistemas Inteligentes de Supervisdo e Operagdo e Telecomunicagdes assegura a modernizacdo
técnica de sistemas e equipamentos de supervisio e operacdo, as telecomunicagdes e a ciberseguranca,
contribuindo para uma gestdo mais inteligente da rede.

O montante de investimento associado a este novo vetor ascende a 34 M€, no periodo do Plano, com a
distribuicdo anual indicada no gréfico seguinte.

Investimento no vetor Acesso a Novos Servigos 2012-2021
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(Fonte: Proposta PDIRD-E 2016)

Comparando os investimentos no vetor Eficiéncia Operacional no anterior PDIRD e no atual, bem como os
investimentos do novo vetor Acesso a Novos Servigos, conclui-se que a soma dos montantes de
investimento nos vetores Eficiéncia Operacional e Acesso a Novos Servigos do atual PDIRD s&o ligeiramente
inferiores aos considerados para o vetor Eficiéncia Operacional do anterior PDIRD.

2015-2019 |2017-2021
Vetores de investimento (M€) (ME€)
Eficiéncia Operacional 117 66
Acesso a Novos Servigos - 34
Total a custos primdrios 117 101
Média anual 23 20

Investimento nos vetores Eficiéncia Operacional e Acesso a Novos Servigos

2.6 Rede inteligente

O conceito de “rede inteligente” encerra a ideia de transformagio de rede elétrica pela aplicacio
generalizada de tecnologias digitais para melhorar a eficiéncia e/ou o desempenho da rede, podendo ser
definida, segundo o Council of European Energy Regulators (CEER), da seguinte forma:

«Rede inteligente é uma rede elétrica capaz de integrar de forma eficiente o comportamento e as agBes de
todos os utilizadores a ela ligados — produtores, consumidores e aqueles que desempenham ambos os
papéis — contribuindo para um sistema elétrico econémico e sustentavel, com baixas perdas e elevados
niveis de qualidade de servico, seguranga no abastecimento e seguranca de pessoas e bens.»
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Neste dmbito, o ORD considera genericamente como investimentos em redes inteligentes os projetos que
se enquadram nas seguintes quatro categorias:

a) Sensorizagdo e Monitorizagio;

b) Automacdo e Telegestdo

¢) Telecomunicagdes e Ciberseguranca

d) Automagdo do Processamento e Analise de Dados

Nesta vertente, os programas e categorias considerados pelo ORD sdo os seguintes:

Programas e categorias no émbito da rede inteligente
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Investimento inovador X X X X

{Fonte: Proposta PDIRD-E 2016)
Para o cendrio do Plano, 0 montante de investimentos para o periodo 2017-2021 ascende a 131,8 M€.

Investimento em rede inteligente (M€) - cendrio 2
Programa 2017 2418 2018-2021 Total 2017-2021

Automagdo e Telecomando da Rede VMTV 70 7.0 21,0 35,0
Autom. de SE e Modern. Sist. Prot. Comando e Contralo 7,7 7.7 186 35,0
Sist. Int. de SupervisEo Oper. € Telecomunicaches 6,0 35 15,0 24,5
imvestimento inovador 4.6 6.4 28,3 37,3

Total lnvestimento Rede Inteligente 25,3 285 78,9 1318

(Fonte: Proposta PDIRD-E 2016)

2.7 Evolugdo dos consumos e cargas

A evolugdo dos consumos no periodo 2012-2015 apresentou uma taxa média de crescimento anual de
-0,3%, com variag¢des de -1,8%, -0,1% e +1,1%, nos anos de 2013, 2014 e 2015, respetivamente.

A evolugdo da poténcia de ponta sincrona apresentou no mesmo periodo uma taxa média de crescimento
anual de +0,3%, com variagdes de -1,8%, -0,3% e +3,1%, nos anos de 2013, 2014 e 2015, respetivamente.

A previsdo de consumos e cargas considerada para o periodo do PDIRD 2017-2021 foi baseada num estudo
realizado pelo OR, utilizando dados mais recentes que os do Relatério de Monitorizac3o da Seguranca do
Abastecimento (RMSA E-2014).

A abordagem do ORD considerou os consumos verificados nos anos de 2014 e 2015, as mais recentes
previsGes para a evolucdo do nivel de atividade econémica, bem como as estimativas disponiveis para o
impacto das medidas de eficiéncia.
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CONSELHO CONSULTIVOD

Ao contrério do PDIRD anterior, que considerava apenas um cenario de evolug¢do dos consumos, no atual
PDIRD foram considerados e analisados 3 cenarios de evolugiio da procura (Cendrio Inferior, Cendrio Central
e Cendrio Superior), alids conforme proposto pelo CC no seu parecer ao PDIRD anterior. O consumo de
eletricidade, no Cendrio Central, regista um acréscimo médio de 0,9 % por ano entre 2017 e 2021, com um
maior crescimento nos niveis de tensdo mais elevados (AT e MT).

Apesar do grau elevado de incerteza relativamente a penetracgo do veiculo elétrico, o Plano assume que
nos préximos 2 a 3 anos, considerando o estado atual e as previsdes de crescimento no curto prazo, o
acréscimo de consumo por esta via n3o terda relevancia suficiente para ter impacto na rede e por isso n3o
foi considerado.

O ORD procedeu a uma anélise comparativa da sua previsdo com as do RMSA-E 2014, apesar do ponto de
partida ser diferente (o RMSA considera dados reais de evolucdo de consumo apenas até 2013, enquanto
0 ORD utiliza dados reais até 2015), concluindo que a mesma projeta consumos em 2021 ligeiramente mais
baixos que os do RMSA, conforme indicacdes do quadro seguinte,

Comparagdo das previsGes de consumo pelas estimativas da EDP Distribuicdo e RMSA

2020 2021

2018 2019

Consumo [GWh) 2014 2015 2016 2017

EDP Cenario Inferior 44.077
DLl BEEET e (U 43.808% 44277 44.391  44.685 45032 45388  45.965 46.257
EDP Cendrio Superior 44.706 45055 45.422 45.80% 46427 46,763
LTS L E0T 45,266 45,154 44911 45.116 45308 45483 43.573 45.897
LN T D E R 45,498 45461 45.347  45.685  46.014  46.336 46.565 47.040

LU ORIV 45,630 45.769 45785 46259 46.719 47,197 47.577 48211

~Os valores di cendeio central EDP Distribuigio para 2014 e 2015 s3o valores reais
¥ £onsumo Final EDP = Energia £ntrada na RND - Perdas na RND
@ consuma Final RMSA = Consumo Total na Emissio com VE - Perdas de transporte e distribuiggo

{Fonte: Proposta PDIRD-E 2016)

No entanto, as taxas previstas de evolugio do consumo nos cenérios do ORD apresentam valores superiores
entre 2018 e 2020, relativamente as do RMSA. O facto dos consumos previstos pelo ORD se manterem
aquém dos cendrios do RMSA decorrem, essencialmente, da considerac3o dos valores reais verificados em
2015, sendo estes inferiores aos utilizados no RMSA.

Comparagdo da evolugdo das taxas de crescimento dos consumos: EDP Distribuicéo e RMSA

2014 2015 2016 2017 2018 2018 2020 2021

EDP Cendrio central 43808 44277 44391 44685 45032 45388 45965 46257
Variacdo % 1.1% 0.3% 0.7% 0.8% 0.8% 1.3% 0.6%
RMSA cendrio central 45448 45461 45347 45685 46014 46336 46565 47040
Variagdo % 0.0% -0.3% 0.7% 0.7% 0.7% 0.5% 1.0%

Valores reais

Apesar da legislagdo em vigor especificar que o ORD deve ter em consideragdo o RMSA mais recente, cuja
publicagdo deve ser anual, o CC constatou que o Gltimo aprovado foi o RMSA-E 2012, ndo havendoindicacdo
objetiva de aprovagdo do RMSA-E 2014, Neste dmbito, o CC considera imperioso que esta ocorra de forma
coerente com a elaboragio dos planos de investimento dos operadores, para que estes tenham condi¢des
de realizar o seu trabalho.
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Considera ainda o CC que, além da previsdo da procura global dos consumaos, seria util a quantificacio de
outros impactos como a mobilidade elétrica, a produgdo para autoconsumo e as medidas de eficiéncia
energética.

2.8 Pontos de entrega de energia

2.8.1 — Pontos de entrega da RNT

O ORD prevé que no final de 2016 a RND esteja fisicamente ligada &8 RNT em 65 pontos de entrega
(abreviadamente, PdE), mais um do que o previsto no final de 2014 referido no PDIRD anterior, divididos
em 64 subestagdes e uma linha MAT de interligacdo transfronteirica.

Para satisfagdo das necessidades de abastecimento de novos consumos e melhoria do desempenho do
sistema, durante o periodo abrangido pelo PDIRD 2017-2021 est4 acordado com a concessionaria da RNT a
entrada em servico de 2 novos pontos de entrega da RNT, nomeadamente:

Vila Nova de Famalicdo: Para fazer face ao crescimento dos consumos que entio se verificava no eixo Porto
- Pdvoa de Varzim;

Divor: Para fazer face as dificuldades de expansédo do PdE REN - EVORA, agendada para 2021.

Além de novos pontos de entrega, estdo previstas novas ligagbes em 2 pontos de entrega existentes no
periodo abrangido pelo PDIRD 2017-2021, que necessitam de novos painéis nos PAE da RNT:

PdE PENELA: painel Pontdo

PdE VILA FRIA: painel S3o Rom3o de Neiva Il

O Plano de Investimentos na RND contempla as infraestruturas necessdrias para que, no periodo de
abrangéncia respetivo, seja dado cumprimento aos compromissos estabelecidos com o concessionario da
RNT.

2.8.2 — Producdo embebida

O ORD refere que um dos beneficios apontados para a produgdo descentralizada é a reducgio de perdas
técnicas por via da redugdo de transitos na rede, quando produzida mais préximo dos consumos. Assinala
gue em 2015 a PRE nacional alimentou o equivalente a 42% do consumo nacional do sistema elétrico,
havendo periodos em que a poténcia produzida pela PRE ultrapassou metade da ponta anual de consumo.
Ressalva, no entanto, que a PRE tem efeitos muito diversos nas perdas em fungio do nivel de tenso e da
poténcia injetada em que se verifica o incremento de ligagio de PRE:

¢ Injecdo na rede BT: Existe um ganho narede AT e MT;

e Injecdo na rede MT: Ganhos para o sistema sdo desprezaveis;
e [njecdo narede AT: Existe degradagdo nas perdas globais do sistema.

Em dezembro de 2015 havia 4.276 MVA (4.227 MW) de poténcia ligada na RND relativa a 1004 instalagdes
de PRE, acrescendo 574 MVA (452 MW) de poténcia ligada de PRO, totalizando 4.850 MVA (4.679 MW),
Em 31 de dezembro de 2015, a poténcia ligada na RND perfazia 62,4% da totalidade de PRE ligada em
Portugal Continental.

Na PRE, a fonte edlica representa 57% da poténcia. A tecnologia com maior variacdo relativa é a
fotovoltaica, aumento de 69%, de 2013 para 2015. Porém ainda representa apenas 6% da poténcia ligada
em PRE na RND.
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As instalagdes de produgdo, ao abrigo do Decreto-Lei n.” 153/2014: UPAC (Unidade de Producdo para
Autoconsumo) e UPP (Unidade de Pequena Producdo) é na sua maioria (98%) de fonte solar, tecnologia
fotovoltaica, sendo que 84% do nimero de instala¢Bes ligaram-se na rede BT.

O ORD refere que a poténcia ligada em UPAC nos primeiros seis meses da vigéncia do decreto-lei,
aproximadamente 2MVA, equivale a poténcia ligada na anterior figura de microgerac¢do, durante os seus
primeiros dois anos, o que evidencia o grande interesse na produgZo sob a forma de autoconsumo e que,
por conseguinte, podera impactar na RND com a reduco de energia distribuida.

Poténcia a ligar de processos em curso e comprometidos {a acrescer aos valores de 2015):
v 222 MVA relativos a 31 promotores que iniciaram a ligacdo junto do ORD;

v' 1.138 MVA relativos a compromissos {ponto de recegdo atribuido, mas ainda com processo de
ligagdo por iniciar ou parado)

Assim, com 0s processos em curso e comprometidos a poténcia global ascendera a 5.635 MVA, avaliando
0 ORD que a RND disponha em 2018 e 2021 de 7.488 MVA e 7.740 MVA, respetivamente, de capacidade
de receg¢do para outros centros electroprodutores.

Refere ainda o ORD que em 2015 foram respondidos 86 processos, ao abrigo do decreto-lei 215B8/2012, o
qual estabelece as condi¢Bes da produgdo em mercado, em que a tecnologia fotovoltaica representou o
maior nimero de processos, 69 de 86, ascendendo a um total de 1.329MVA de poténcia de ligagdo de um
total de 1.451MVA, maioritariamente no Alentejo e Algarve, ndo antevendo, mesmo assim, impacto na
RND.

Apesar do ORD evidenciar uma elevada disponibilidade da RND para satisfazer futuras ligaces de
produgdo, o CC salienta, no entanto, que a capacidade disponivel em algumas regides é muito baixa ou
mesmo nula.

Ao contrério do que sucedia no passado, com os apoios a geragio renovével e cogeragio, a disseminagio
da produgdo descentralizada ja ndo depende, exclusivamente, da Politica Energética estabelecida, mas, ao
invés, do avanco tecnoldgico e da evolugdo das condicdes de mercado.

2.9 Investimento

2.9.1 - Caracterizagdo e justificagdo dos principais investimentos a realizar no periodo 2017-2021

A caracteriza¢do e justificacdo dos principais investimentos a realizar no periodo 2017-2021 apresenta
melhorias, em linha com as recomendag&es/comentarios da ERSE ac PDIRD anterior, sendo de referir:
v' A apresentagdo de custos de investimento a custos totais (diretos, encargos de estrutura e

financeiros, quando no anterior apenas apresentou custos diretos;

v' A apresentagdo dos custos de investimento desagregado entre especifico e nio especifico e
montante entrado em exploracio;

v" Apresentagdo de analise de sensibilidade, através de 3 cendrios de procura e de 3 cendarios de
investimento.

v" Aplicagdo da metodologia custo-beneficio para alguns projetos do Plano;

Melhoria da caracterizagdo de projetos por vetor {(com custos primarios superiores a 500.000€);

v'  Apresentagdo de informagio sobre a idade dos ativos e os seus indices de satde e criticidade, nas

AN

fichas de caracterizagdo de projeto;
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v"Inclusdo de estudos de suporte a defini¢do de vetores de investimento e a contribui¢do de cada
programa de investimento, e respetivos projetos, para cada vetor;

v’ Lista hierarquizada de projetos de investimento por ordem de prioridade face as necessidades de
investimento do operador da RND;

Apesar das melhorias, nas fichas de projetos a anilise custo-beneficio apresentada refere-se apenas aos
custos primarios dos projetos. Dado que os restantes custos relacionados com os projetos nio sio
negligencidveis, seria benéfico, para uma melhor apreciagdo do custo-beneficio dos projetos, que fossem
incluidos, também nessas fichas, todos os custos ou, pelo menos, uma estimativa.

2.9.2 — Investimento especifico

Impactes e beneficios

A quantificagéio dos beneficios para o sistema elétrico tem por base a redugdo da energia de perdas {com
impacto no vetor de investimento eficiéncia da rede) e da energia n3o distribuida (END), durante a vida util
dos projetos (com impacto no vetor de investimento - qualidade de servico).

No que tange ao impacto na qualidade de servico, a quantificacio da END foi considerada a relativa as
interrupcées de fornecimento de energia por avaria e, também, a energia que seria distribuida com
sobrecarga dos elementos da rede ou com niveis de tens3o inferiores ao valor regulamentar.

Da informac@o prestada pelo ORD verifica-se que 15% da END (1,67 GWh) decorre de avarias e os restantes
85% da energia que resultaria de sobrecargas e de tensdes ndo regulamentares.

Os beneficios esperados sdo traduzidos pela redugdo de 41 minutos no SAIDI MT e pela reduc3o de 7,15
incidentes no indicador MAIFI MT.

O impacto na eficiéncia da rede dos principais projetos de investimento previstos do Plano é medido pelos
beneficios anuais médios de redugdo da energia de perdas, sendo estimados em 36,9GWh.

Oinvestimento especifico a custos primarios constante no PDIRD 2017-2021 referente ao cendrio 2 {cendrio
intermédio de investimento) de evolugio dos consumos ascende a 511 M£, sendo que o montante
considerado no PDIRD 2015-2019 foi de 517 M€, traduzindo uma reducdo global de 1,2%.

2015-2019 2017-2021

Vetores de investimento (ME€) % (M€) %
Seguranga de Abastecimento 95 18% 104 20%
Qualidade de Servigo Técnica 208 40% 209 11%
Eficiéncia de Rede 58 11% 44 9%
Eficiéncia Operacional 117 23% 66 13%
Acesso a Novos Servigos - 34 7%
QOutros 39 8% 53 10%
Total a custos primarios 517 100% 511 100%
Média anual 103 102

Investimento especifico a custos primdrios do atual e anterior PDIRD
(Fonte: Apresentagdo da ERSE ao CC)

A maior fatia deste investimento com 41% do total destina-se ao vetor Qualidade de Servigo Técnica,
seguida da parcela referente a Seguranga de Abastecimento com 20%.
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Do volume de projetos considerados no PDIRD-E 2016 (511 ME), 254 M€ (50%) dizem respeito a projetos
ja aprovados no PDIRD-E 2014, 171 M€ (33%) s3o referentes a novos investimentos a aprovar no PDIRD-E
2016 que ja constavam no PDIRD-E 2014 e 86 M€ (17%) destinam-se a projetos que ndo constavam do
PDIRD-E 2014.

Assim, o parecer do CCincide em cerca de 50% do investimento do PDIRD-E 2016, referente 3s dltimas duas
parcelas.

A (ltima parcela num montante de 86 M€ esta distribuida pelos vetores de investimento Qualidade de
Servico Técnica, Eficiéncia na Rede, Eficiéncia Operacional, Outros, Seguranca de Abastecimento e Acesso
a Outros Servigos, com 51%, 13%, 13%, 13%, 9% e 0,4%, respetivamente,

De referir, que a quantificacio monetdria dos beneficios esperados se verifica apenas nos vetores da
Qualidade de Servigo Técnica (energia n3o distribuida) e da Eficiéncia da Rede (reducdo de perdas técnicas),
recomendando-se que essa quantificaciio se estenda aos outros vetores de investimento, pelo menos nas
componentes quantificiveis.

Considerando o peso dos investimentos direcionados & melhoria da qualidade de servigo técnica (QST),
nomeadamente através da reducio de assimetrias e sem discordar deste objetivo em geral, uma avaliagdo
da razoabilidade dos investimentos beneficiaria de mais informacdo sobre quais as areas geograficas
prioritarias para melhoria de QS (e correspondentes investimentos) e sobre quais os atuais indicadores de
QS e quais as melhorias previstas para cada area. Propde-se que esta informagéo seja incluida no plano de
investimentos.

2.9.3 - Investimento n3o especifico

Por recomendacdo da ERSE aguando do parecer ao PDIRD anterior o ORD integrou neste Plano informag3o
referente ao investimento néo especifico, assaciado 3 RND, entendido como todas as despesas realizadas
com a aquisicdo ou construgdo de ativos fixos tangiveis que estejam afetos as "funcdes de suporte" da
Empresa, as quais apesar de servirem de suporte ao processo produtivo, nio devem ser consideradas como
de suporte direto e especifico a0 mesmo. Na pratica, este investimento & composto essencialmente por
sistemas informaticos, edificios e outras construg@es, equipamentos de transporte e outros equipamentos.

Sendo este tipo de investimento transversal as redes de AT, MT e BT, o valor considerado para o PDIRD
resulta da aplicacdo de uma chave de reparti¢do por nivel de tensdo a rede de AT e MT.

Os valores de investimento ndo especifico apresentados no quadro abaixo sio apenas os relativos aos niveis
de tens3o AT e MT, totalizando 58,5 M€ no periodo 2017-2021, o que perfaz uma média anual de 11,7 M€,

Média Anual
2014-2016

Rubricas
Vaicres nominais (M)
investimento Nao Especifico
Edificios & Outras Comstrenbos
buipamente de Transporte
Siaternay informaticos
Outros | 54 | 86 | @6 | o8 |
Investimento ndo especifico AT/MT por rubricas (ME€)
(Fonte: Proposta PDIRD-E 2016)

2017
1,3

66

23

O Plano apresenta um montante elevado nos anos 2017 e 2018 relativamente 3 média anual do periodo
2014-2016. No entanto, a média no periodo 2017-2021 projeta valores inferiores em 2%, quando
comparados com a média anual do periodo 2014-2016.
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O investimento ndo especifico referente aos niveis de tensdo AT e MT representa cerca de 10% do
investimento total (IE+INE).

2.9.4 ~ Investimento a custos totais

O investimento a custos totais, liquido de comparticipag¢des, referentes para o periodo do PDIRD atinge
cerca de 780 M€, conforme indicado no grafico seguinte:

Investimento a custos totais (Cendrio 2)

5 | 69,60ME |

| 28020M¢€ |
..............
i 5850Me |

849,30 M€
779,80 M€
Investimento Investimento Nao Encargos nvestimento Totala Comparticipagdes CAPEX Total a Custos
Especifico a Custos  Especifico a Custos Capitalizaveis Custos Totais Financeiras Totais
Primérios Primarios

(Fonte: Apresentac@o da EDP Distribuicéio)

De registar, que os investimentos especifico e ndo especifico a custos primarios representam 67% dos
investimentos a custos totais.

Entende-se que é fundamental ter uma atitude de prud@ncia na avalia¢gio da necessidade dos investimentos
em rede, levando em consideracdo as repercussdes dos novos investimentos sobre os custos de acesso as
redes, a suportar pelos consumidores. Pese embora o operador da RND argumentar que os investimentos
propostos hdo agravam a tarifa URD, tal ndo poderd ser considerado suficiente num contexto marcado por
uma tendéncia de aumento das tarifas de acesso as redes (2015: 6,3%, 2016: 6,2% e 2017: 4,7%) e onde a
divida tarifaria continua a representar uma importante sobrecarga no custo total da fatura elétrica a
suportar pelos consumidores. Neste contexto, entende o CC que o PDIRD deverd contribuir, também, para
esse esforco de contengio.

2.10 Situacdo prevista da RND em 31.12.2018 e 31.12.2021, face a situagédo de
31.12.2016
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O balango do plano preconizado no PDIRD aponta para os seguintes resultados em 31.12.2021,
comparativamente a situagdo prevista em 31.12.2016

- Aumento da rede AT: 0,8%, com crescimento de 0,7% na rede aérea e 3,4% na rede subterranea;
- Aumento da rede MT: 1,8%, com iguais taxas de crescimento na rede aérea na rede subterrinea;
- Aumento da poténcia instalada nas subesta¢des em 1,4%.

No que se refere a percentagem da utilizagio da Rede AT, acima e abaixo dos 70%, em 31.12.2021 face a
31.12.2016, no cendrio central, ha a assinalar:

- Utilizag3o inferior a 70%: Reducdo de situacdes em 0,6%;

- Utilizagdo superior a 70%: Aumento de situacdes em 0,6%.

Ndo obstante o ligeiro aumento do nimero de situa¢des com taxa de utilizagdo da rede AT superior a 70%,
0 ORD refere que o plano permite continuar o trajeto de melhoria continua dos indicadores de continuidade
de servigo, conforme objetivos do cendrio 2 de investimentos:

- Ligeira melhoria do nivel de qualidade de servico global para um grau de confianga de 95%;

- Redugdo das assimetrias entre regides, melhorando a qualidade de servico nas zonas pior servidas.

2.11 Andlise ambiental

A proposta de Plano de Desenvolvimento e Investimento da Rede de Distribuigio de Eletricidade para o
periodo 2017-2021 (PDIRD-E 2016) integra um capitulo intitulado “Questdes sobre a Avaliagio Ambiental
Estratégica da Atividade” (capitulo 9). Contudo, o referido, capitulo nio faz qualquer referéncia ao quadro
legal aplicavel no contexto da avaliagdo ambiental estratégica (Decreto-Lei n.2 232/2007, de 15 de junho
na sua atual redagdo), nem segue integralmente o modelo metodoldgico usualmente adotado para
desenvolvimento das varias fases desta avaliacio (parece tratar-se de um misto entre o Relatério de Fatores
Criticos para a Decisdo, em que se estabelece o 4mbito e alcance da avaliago a realizar, e o préprio
Relatério Ambiental).

Considerando que o PDIRD-E 2016 constitui um instrumento de planeamento do sector da energia importa
assim aferir da sujeicdo do mesmo a Avaliagio Ambiental Estratégica (AAE), nos termos do decreto-lei ne
232/2007, de 15 de junho de 2007.

Aquando da apresentac@io do Plano pelo ORD, foi referido que o PDIRD ndo estd sujeito a Avaliagio
Ambiental Estratégica (AAE), situagdo que suscitou algumas duvidas.

No anexo 12 da referida proposta de plano é entdo apresentada a fundamentag&o para a n3o aplicagio do
regime juridico de AAE, definido pelo Decreto-Lei n.2 232/2007, de 15 de junho, a proposta de plano em
apreco, sem, contudo, ser feita qualquer referéncia cruzada entre este anexo e o supramencionado capitulo
9.

Analisada a fundamentagdo apresentada no anexo 12 considera-se que a mesma suscita ddvidas face ao
previsto no referido regime juridico e, consequentemente, quanto a sua conclus3o.

Refere 0 ORD que as questdes da andlise ambiental realizada compreendem uma abordagem
multidimensional da sustentabilidade considerada no QRE — Quadro de Referéncia Estratégico, para o
Portugal 2020, em termos de 3 Eixos Estratégicos, traduzidos nos vetores de investimento considerados,
sendo identificados os fatores criticos para a decisdo, conforme esquema seguinte:
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Questdes de

Vetores de Lo Fatores Criticos para a
: Referéncia o
Investimento (QE) b5 Decisdo
Estratégicas
Seguranga de i Apoiar a tranSigéo A [
Abastecimento para uma economia Energia
com baixas emissdes
Qualidade de Servico de carbono em todos
SSnica L gSisatorss / Alteragdes Climaticas
. Promovera |
Eficiéncia da Rede Adaptagio as

Riscos Naturais e
Tecnoldgicos J

Alteractes Climaticas
eaGestdo e
| Prevencdio de Riscos

Eficiéncia Operacional

Fauna, Flora e
Acesso a Novos [ Proteger o Ambiente, ) Biodiversidade
Servigos a Biodiversidade e
Promaover a Eficiéncia
na Utilizac8o de
L Recursos y

{ Ordenamento do

Qutros Territorio

As principais medidas e agbes realizadas para os FCD sd0 as seguintes:
Energia: Contribuicio para o aumento de capacidade disponivel na rede de distribuicio para ligago de
produtores; Redugdo de perdas; Smart Grids; Mobilidade elétrica.

Alteragdes Climaticas: RSDFCl - Rede Secundéria de Defesa da floresta contra Incéndios; Adogdo de praticas
de avaliagdo de risco face a localizagdo e as condi¢Bes técnicas de construgdo, aumento de resiliéncia das
linhas aéreas de AT e MT a eventos atmosféricos extremos e Definicdo de critérios que fomentem a
utilizacdo de materiais e equipamentos que mitiguem os efeitos sobre o ambiente.

Riscos Naturais Tecnoldgicos: Protocolo com Entidades; Sistemas de informagio (SIT e Plataforma
Colaborativa FILEPLACE), para garantir o seu funcionamento e disponibilizagiio aos respetivos utilizadores
de informagdo adequada e atualizada; Monitorizagdo sistémica das infraestruturas, antecipando a
resolucdo de situagbes de risco potencial.

Fauna, Flora e Biodiversidade: Idem aos FCD referentes ao tema Riscos Naturais Tecnoldgicos.

Ordenamento do Territério: Dominio publico hidrico; Sistemas de informacio (SIT e Plataforma
Colaborativa FILEPLACE); Interagdes com EGT — Entidades de Gestdo Territorial.

O PDIRD-E 2016 contempla a andlise no dmbito da prevengéo de risco ambiental 91 dos projetos que
integram o PDIRD-E 2016, que constituem um investimento de 172,7 M€, de acordo com o Manual de Boas
Préticas decorrente da implementa¢do da Medida #25 do PPDA - Plano Promocional de Desempenho
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Ambiental 2009/2011 promovido pela ERSE. Dessa andlise foram detetadas algumas n3o conformidades
ambientais, nomeadamente ao nivel da sinalizagdo do risco potencial de o tragado colidir com areas
sensiveis ao estabelecimento de linhas aéreas elétricas. Nestas situagdes e na sequéncia do processo de
licenciamento serdo consultadas as entidades competentes.

No que tange ao aumento de resiliéncia de linhas aéreas, o plano prevé, na sequéncia desenvolvimento do
projeto-piloto do Lourigal, a continuagdo do plano de agdo, com atuag¢do prevista em 43 concelhos, com um
potencial de intervengdo em cerca de 5.500km na rede de AT e MT, sendo estimado intervir em cerca de
1.500km, num montante de 7,5 M€,

Neste dmbito, o CC assinala, que no seu parecer sobre o anterior PDIRD manifestou algumas reservas
relativamente ao Projeto-Piloto do Lourigal, que segundo o ORD visava mitigar os efeitos devidos a ventos
fortes, através da implementacéo de principios inovadores do coberto arbéreo. Nio obstante, e por tratar-
se de um projeto piloto, o CC entendeu, nessa altura, que poderia ser benéfico realizé-lo, desde que o
mesmo fosse acompanhado pela ERSE e fossem avaliadas as vantagens e beneficios para o sistema deste
tipo de investimentos. Apesar desta recomendagdo, ndo foi apresentado qualquer relatério de
acompanhamento com os resultados da aplicacdo do projeto-piloto referido. Ora, sem essa anélise de
resultados o CC considera n3o ter condi¢des para se pronunciar sobre a continuagio do plano de acgiio
referido, apesar do ORD referir que se trata da methor opgéio a considerar para o futuro, face ao peso
relevante da rede aérea (80%), relativamente & rede total.

2.12 Andlise de risco

O ORD procedeu a uma andlise de risco de ndo cumprimento dos objetivos associados ao plano de
investimentos subjacente ao PDIRD, de forma auténoma em cada vetor de investimento, tendo como
referencial a norma ISSO 31000.

Seguranca de Abastecimento:
No vetor Seguranga de Abastecimento o risco estd associado a ndo garantia de alimentacdo de 100% da

procura, respeitando os padrdes de seguranga regulamentares e a ultrapassagem do valor do investimento
previsto. Estes riscos estdo associados, essencialmente, ao Investimento Obrigatério e dos programas
Desenvolvimento de Rede e Renovagdo e Reabilitagdo de Ativos AT/MT.

Segundo o ORD a possibilidade de se proceder a sobreinvestimento ou subinvestimento neste vetor é
mitigada devido & previsdo das novas ligages contemplar a existéncia de pedidos de ligaciio ou reforco de
poténcia. Também a revisdo do PDRID de 2 em 2 anos permite reavaliar quais os projetos mais adequados
para acompanhar a evolucdo da procura e rever o desempenho dos equipamentos para efeitos de agdes
de manutengdo e conservagao.

Estes mecanismos de mitigacdo permitem concluir que o risco associado, quer a realizagio de niveis de
investimento ndo adequados, quer quanto ao ndo cumprimento dos critérios de planeamento, é baixo.

Qualidade de Servico Técnica:

O risco associado ao ndo cumprimento do vetor Qualidade de Servico Técnica é ndo se atingirem os
objetivos de qualidade de servigo estabelecidos.

Os investimentos associados a este vetor decorrem essencialmente dos programas Melhoria de Qualidade
de Servigo Técnica, Automagdo e Telecomando da Rede MT, Renovagdo e Reabilitagio de Ativos AT/MT,
Automac¢do de Subestagdes e Modernizagdo de Sistemas de Protec3o, Comando e Controlo, Sistemas
Inteligentes de Supervisdo e Operagdo e Telecomunicages.
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Refere o ORD que os investimentos previstos associados a este vetor contribuem para esse objetivo, tendo
sido selecionados com base numa andlise que permite avaliar o seu contributo para a melhoria da
Qualidade de Servico Técnica, ap6s a realizagdo dos projetos. Assinala, no entanto, que tratando-se de
valores esperados, correspondem aos valores que se espera que ocorram na RND num ano médio e que
condigdes meteoroldgicas verificadas em cada ano podem originar diferencas entre esses valores médios e
os verificados, particularmente se ocorrerem fenémenos meteorolégicos extremos.

O operador da RND procedeu a dois estudos para melhor analisar solugBes mitigadoras do impacto dos
riscos deste vetor. Neste dmbito, o ORD procedeu a implementagio de um projeto piloto para mitigacao
dos efeitos de eventos extremos, através da implementag3o de principios inovadores de gestSo do coberto
arboreo, desenvolvendo o conceito de “Buffer de Gestdo de Risco”, o qual é definido em funcdo da
existéncia de drvores localizadas fora da faixa de prote¢do, mas que, pelo seu porte, apresentam risco de
queda sobre as linhas aéreas. O conceito visa aumentar o desempenho da RND em presenca de fenémenos
atmosféricos extremos, mitigando o risco de ndo cumprimento dos objetivos associados ao vetor Qualidade
de Servigo Técnica, diminuindo a banda de incerteza em torno do objetivo de SAIDI MT.

O risco é também mitigado pelo disposto no artigo 8.° do RQS. Este artigo estabelece, na alinea b) do seu
n.° 5, que a classificagdo de um evento como excecional permite “que o contributo do evento para os
indicadores de qualidade de servigo ndo seja tido em consideracio para efeitos de comparag¢do com os
respetivos padrdes”.

As ages planeadas e preparadas para atuagdo em caso de indisponibilidade, com recurso a unidades
méveis de reserva (subestagBes mdveis) permitem, simultaneamente, mitigar o risco deste vetor. O ORD
assinala que tem, para todas as subestagdes AT/MT, um plano de contingéncias que para cada tipo de
indisponibilidade da subestagdo determina o tipo de acBes a desenvolver para repor o servico. Estes
mecanismos de mitigagdo permitem concluir que o risco residual associado ao ndo cumprimento do
objetivo estabelecido para este vetor de investimento, ainda que subsista, é toleravel.

Eficiéncia na Rede:

No que tange a Eficiéncia da Rede, o objetivo é adequar os niveis de perdas técnicas na RND (na AT e MT),
cuja taxa anual foi da ordem de 2,3% da energia entrada na RND, em 2011.

Um estudo recente (margo 2016) levado a cabo pelo ORD em parceria com o INESC-ID permitiu concluir
que o aumento da pequena producdo nas redes BT origina uma reduggo das perdas verificadas na RND. Ao
contrario, a produgdo distribuida diretamente ligada a RND tem tendéncia a aumentar o valor das perdas.
O risco associado a este vetor é o valor das perdas técnicas no ser adequado face ao esperado.

E referido que o risco poderd estar associado is condigdes meteoroldgicas verificadas em cada ano
(nomeadamente no que diz respeito a produgéo de energia edlica), bem como ao ritmo de aparecimento
de novos PRE. O ORD salienta que as perdas técnicas sdo constituidas por duas componentes sendo uma
fixa, correspondendo as perdas no ferro dos transformadores, e outra que depende da procura (perdas por
efeito de Joule), que varia aproximadamente com o quadrado da energia transitada. Assim, o risco de se
verificarem valores para as perdas acima dos esperados estardo relacionados com uma subestimagdo da
taxa de evolugdo da procura.

O ORD considera que os valores de investimento previstos neste PDIRD, associados a este vetor, permitirio
manter o valor das perdas na RND em linha com os atualmente verificados, para a evolugéo da procura
prevista e/ou de alteragdes significativas no que diz respeito ao padrio de entrega de energia originada por
PRE (acréscimo rapido da poténcia instalada ou maior disponibilidade de recursos primarios).

Eficiéncia Operacional:
Quanto ao vetor Eficiéncia Operacional, a proposta de PDIRD-E 2016 apresenta uma altera¢io na

classificagdo dos programas de investimento e respetivos investimentos. De acordo com a atual proposta
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de PDIRD-E, apenas sdo englobados no vetor Eficiéncia Operacional aqueles investimentos que potenciem
a redugdo dos custos operacionais no curto prazo. O risco decorrera dos investimentos realizados n3o
contribuirem para a melhoria da Eficiéncia Operacional, conforme previsto.

Sdo identificadas duas categorias de investimentos, sendo uma destinada a garantir a renovagdo de ativos

em fim de vida Util e outra para investimentos destinados a melhorar o nivel de automag3o da rede.

Essas duas categorias de investimento contribuem para methorar o desempenho da RND no que diz
respeito a qualidade de servico oferecida e a eficiéncia operacional, concluindo o ORD que o risco dos
investimentos ndo contribuirem para este vetor ¢ baixo.

Acesso a Novos Servicos:

Refere o ORD que os investimentos que traduzam beneficios (redugio dos custos operacionais), apenas no
médio/longo prazo passaram a ser classificados no vetor Acesso a Novos Servigos (p.e. investimentos
associados a criacdo de uma rede inteligente).

Afirma, que os projetos inovadores apresentam risco tecnoldgico ou aplicacional elevado (tecnologia nova
ou projetos nhunca implementados na atividade corrente), considerando-o tolerdvel, tendo em conta a
monitorizacdo e acompanhamento mais pormenorizado desses projetos. Refere ainda que, estes projetos
sdo avaliados em pilotos, de ambito reduzido, mitigando o risco associado & implementacio dessas
tecnologias.

Da anélise aos elementos fornecidos, o CC considera que o nivel de risco de nio cumprimento dos objetivos
associados ao PDIRD, em todos os seus vetores, é baixo.

Para confirmacdo desta conclusdo importa que futuros exercicios incluam, também, uma avaliag3o ex-post
dos projetos aprovados e executados.

3-CONCLUSAO E RECOMENDACOES

O CCregista e recomenda:

- A grande qualidade do PDIRD-E 2016 apresentado pelo ORD e as melhorias verificadas, face ao PDIRD
anterior, acatando, regra geral, as recomendagfes/comentérios da ERSE ao mesmo, no que tange a
caracterizagdo e justificagdo dos investimentos a realizar.

- Arealizacdo de estudos envolvendo instituigdes de referéncia, nomeadamente universidades.

- A criagdo de um novo vetor de investimento abarcando todos os investimentos que n3o contribuam para
a redugdo de custos operacionais no curto do prazo, tais como os investimentos realizados em sistemas
informdticos, equipamentos de transporte, edificios e outras construgdes, etc.;

- Globalmente, o PDIRD-E 2016 encontra-se alinhado com o PDIRT 2015 demonstrando o esforco de
planeamento coordenado entre o ORT e o ORD. Contudo, o CC salienta que esta coordenacdo deverd
ocorrer, também, ao nivel da execucio.

- A consideracdo de 3 cendrios de evolugdo do consumo, com os respetivos “cendrios de investimento”,
permitindo avaliar, com maior rigor, o cendrio de investimento mais adequado, em cada contexto
especifico, alias conforme sugestdo do parecer deste conselho ao anterior PDIRD.

- A particular atengdo do ORD na manuten¢do da qualidade de servico onde esta ja existe e na
redugdo/eliminagéo dos pontos habitualmente mais fustigados com avarias/interrupg&es.

- A disponibilizagdo de informagdo sobre custos mais desagregada (custos primarios, custos de gestdo e
estrutura e encargos financeiros);
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- A conveniéncia na indicagdo das perdas por nivel de tens3o, bem como a quantificacdo do seu valor, para
melhor avaliar o seu impacte nos consumidores, recomendando o CC a sua inclusio na elaboragio de
futuros PDIRD.

- Que apesar das perdas técnicas na rede AT e MT se encontrarem em niveis adequados, as perdas globais
da rede, incluindo a rede BT atingem valores ainda elevados, recomendando o CC o uso mais generalizado
de sistemas inteligentes (Smart Metering e sistemas de apoio), para reduzir/minimizar as perdas n3o
técnicas e assegurar outras vantagens para os consumidores e para o sistema elétrico.

- Apesar da rede BT ndo estar no ambito do PDIRD, dada a importancia desta tipologia de investimentos na
rede, o CC reitera que esta analise seja incluida em futuros planos de investimento.

- Que em futuros planos, o investimento inovador, pelo risco acrescido que lhe esta inerente, seja objeto
de uma analise custo-beneficio mais detalhada.

- Face as duvidas no que se refere a sujei¢do do PDIRD 3 Avaliagiio Ambiental Estratégica, 0 CC recomenda
areanadlise da aplicabilidade do regime juridico em vigor.

- Sendo os PDIRD aprovados com base nos pressupostos apresentados, considera o CC que deve ser feita
uma andlise da execugéo do plano e dos resultados obtidos pelo investimento efetuado, nomeadamente,
ao nivel da melhoria da qualidade de servicos, da redugio das perdas e da anilise custo/beneficio dos
investimentos.

- Atendendo ao reflexo do PDIRD nas tarifas, o CC recomenda uma constante atengdo a otimizagio dos
custos.

PARECER

O presente parecer foi aprovado por maioria, sem votos contra, e com uma abstencdo por parte do
representante do Governo responsavel pela drea da energia acompanhada de uma declaragédo de voto que
se anexa, em conformidade com a lista de votagdo em anexo a qual faz parte integrante do mesmo.

Este Parecer, aprovado em reunido do Conselho Consultivo de 16.01.2017, vai ser remetido ao Conselho de
Administragdo da ERSE, depois de assinado pelo Presidente do Conselho Consultivo.

/

-"'
/

' {Eng.2 Mério Ribeiro Paulo)
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José Barros Monteiro

= =~
De: Machado Vitor <Vitor.Machado@deco.proteste.pt>
Enviado: quarta-feira, 18 de janeiro de 2017 15:57
Para: ‘mariopaulo55@gmail.com’
Cc: José Barros Monteiro
Assunto: RE: Parecer PDIRD-2016
Anexos: 2016-PDIRD_CC-18 0l1.docx

Exmo. Sr. Presidente do Conselho Consultivo da ERSE,
Caro Dr. Barros Monteiro,

Na qualidade de representante das associa¢Ses genéricas de consumidores, voto favoravelmente o parecer do CC
sobre a proposta do PDRID-E 2016, na vers3o em anexo.

Os meus cordiais cumprimentos

Vitor Machado
DECO - Associagdo Portuguesa para a Defesa do Consumidor

From: José Barros Monteiro [mailto:jmonteiro@erse.pt]

Sent: 18 January 2017 14:37

To: 'maria.paula.mota@at.gov.pt'; ‘Anateresa.perez@apambiente.pt’; 'secretariadodg@apambiente.pt';
'diretor.geral@dgeg.pt'; 'Carlos.almeida@dgeg.pt'; 'tmevora@cm-evora.pt'; 'anmp@anmp.pt’;
'alfredorocha.mp@gmail.com'; 'mjmelicias@concorrencia.pt’; 'teresa.moreira@dg.consumidor.pt';
‘eduardo.santos@apambiente.pt’; ‘dren@azores.gov.pt'; andreia.m.carreiro@azores.gov.pt; 'drcie.vp@gov-
madeira.pt'; 'cpaquito@deco.pt’; 'vmachado@deco.proteste.pt'; 'ngomes@deco.pt’; 'mesquita.sousa@cuf-qi.pt’;
‘jampgui@gmail.com’; 'direccao@ugc.pt’; 'chagascarlosalberto@gmail.com’; ‘eduardo.quintanova@cm-sintra.pt";
'jose.vinagre@ugt.pt'; 'consumidores@acra.pt’; ‘consumidores.ah@acra.pt'; 'jaimelapacheco@gmail.com’;
'rep.erse@acra.pt’; 'j.t.reis@sapo.pt’; 'jjitreis@gmail.com'; 'isabel.fernandes@ren.pt'; 'carlos.pereira@edp.pt';
joao.aguiar@edp.pt'; 'directorgeral@elecpor.pt’; 'geral@elecpor.pt'; 'sadacosta@apren.pt’;
‘agmesquita@hotmail.com'; Pacheco, Ricardo <Ricardo.Pacheco@iberdrola.pt>; 'maria.c.martins@eda.pt’;
'eem@eem.pt’

<c: 'mariopaulo55@gmail.com’; 'nuno.lacasta@apambiente.pt’; 'rosario.mira@apambiente.pt’; 'ceu.faria@dgeg.pt’;
'patricia.gomes@sgpa.pt'; ‘joao.lopes@concorrencia.pt'; Agostinho Figueira <afigueira@eem.pt>;
jose.medeirospinto@apren.pt

Subject: Parecer PDIRD-2016

Importance: High

Exmo. (a) Senhor(a)
Membro da Sec3o Eletricidade do Conselho Consultivo da ERSE,

Solicita-me o Sr. Eng.2 Mdrio Paulo, Presidente do CC da ERSE, de informar os Senhores Conselheiros do seguinte:

Ndo obstante a apresentacdo por parte do Senhor Conselheiro Eng.2 Agostinho Figueira de duas versées de parecer
( versdo base e versdo curta, esta Gltima por sugestdo de alguns conselheiros), o que traduz um esforco e trabalho
de realcar, face a algum desconforto de alguns conselheiros em se pronunciarem sobre a versdo curta, ou, por ja
terem votado sobre a versdo base, sera esta a integrar o parecer em apreco, a qual figura em anexo.

Aproveita-se o ensejo, para informar que o texto relativo ao PARECER serd adaptado em fungdo da votagdo que
ocorrer até ao final do dia de hoje.



Com os melhores cumprimentos

Barros Monteiro

O contetido desta mensagem de correio electrénico e seus anexos & confidencial e de uso reservado.

Se néo é o destinatario, ndo a guarde, néo a reenvie a terceiros, nem faga qualquer uso da informagao nela contida. Por favor, apague-a e informe de
imediato ¢ remetente. A Internet ndo garante a confidencialidade e a entrega correcta de mensagens de correio electronico. A ERSE ndo aceita
responsabilidade por danos causados pela recepgio incorrecta desta mensagem.

Apesar de esta mensagem ter sido verificada pelo nosso sistema de anti-virus, ndo podemos garantir que ndo contenha virus informaticos, e ndo aceitamos
qualquer responsabilidade por danos causados por virus que possam estar contidos nesta mensagem.

Para informagGes sobre a ERSE visite o nosso website em http:/fwww.erse.pt.

Filtered by Microsoft Forefront Online Security for Exchange



José Barros Monteiro

De: Carlos Manuel Almeida (DGEG) <Carlos.Aimeida@dgeg.pt>
Enviado: quarta-feira, 18 de janeiro de 2017 01:23

Para: José Barros Monteiro; 'mariopaulo55@gmail.com’
Assunto: RE: Parecer PDIRD

Anexos: Representante_Energia_DecIaracao_Voto_assinadol.pdf
Caros

O voto do Representante do Membro responsavel pela area da Energia é de abstengao, ao qual adiciono a declaracdo
de voto em anexo.

Com os melhores cumprimentos,
Carlos Almeida

De: José Barros Monteiro [imonteiro@erse.pt]

Enviado: terga-feira, 17 de Janeiro de 2017 18:47

Para: ‘maria.paula.mota@at.gov.pt’; ‘Anateresa.perez@apambiente.pt'; 'secretariadodg@apambiente.pt’;
'diretor.geral@dgeg.pt’; 'Carlos.almeida@dgeg.pt'; ‘cmevora@cm-evora.pt’; ‘anmp@anmp.pt';
‘alfredorocha.mp@gmail.com’; 'mjmelicias@concorrencia.pt’; ‘teresa.moreira@dg.consumidor.pt';
‘eduardo.santos@apambiente.pt'; 'dren@azores.gov.pt'; andreia.m.carreiro@azores.gov.pt; 'drcie.vp@gov-
madeira.pt’; 'cpaquito@deco.pt'; ‘'vmachado@deco.proteste.pt'; 'ngomes@deco.pt’; 'mesquita.sousa@cuf-qi.pt';
‘jampgui@gmail.com'’; 'direccao@ugc.pt'; ‘chagascarlosalberto@gmail.com’; ‘eduardo.quintanova@cm-sintra.pt';
‘jose.vinagre@ugt.pt'; ‘consumidores@acra.pt'; ‘consumidores.ah@acra.pt’; ‘jaimelapacheco@gmail.com’;
'rep.erse@acra.pt’; Yj.t.reis@sapo.pt'; jjtreis@gmail.com’; 'isabel.fernandes@ren.pt’; ‘carlos.pereira@edp.pt';
joao.aguiar@edp.pt’; 'directorgeral@elecpor.pt’; 'geral@elecpor.pt’; 'sadacosta@apren.pt’;
‘agmesquita@hotmail.com’; Pacheco, Ricardo; 'maria.c.martins@eda.pt'; 'eem@eem.pt’

Cc: 'mariopaulo55@gmail.com’; 'nuno.lacasta@apambiente.pt’; 'rosario.mira@apambiente.pt'; ‘ceu.faria@dgeg.pt’;
'patricia.gomes@sgpa.pt'; ‘joao.lopes@concorrencia.pt'; Agostinho Figueira; jose.medeirospinto@apren.pt
Assunto: FW: Parecer PDIRD

Exmo. (a) Senhor(a)
Membro da Segdo Eletricidade do Conselho Consultivo da ERSE,

Para os devidos efeitos reencaminha-se o email em apreco enviado pelo Senhor Conselheiro Relator Eng.2 Agostinho
1. .
Figueira.

Com os melhores cumprimentos

Barros Monteiro

De: Agostinho Figueira [mailto:afigueira@eem.pt]

Enviada: terca-feira, 17 de janeiro de 2017 18:25

Para: José Barros Monteiro <jmonteiro@erse.pt>

Cc: 'mariopaulo55@gmail.com’; 'isabel.fernandes@ren.pt'; ngomes@deco.pt; ricardo.pacheco@iberdrola.pt; Pedro
Furtado <Pedro.Furtado@rengasodutos.pt>

Assunto: RE: Parecer PDIRD

Boa tarde,



Confirmo o lapso da minha parte e nada tenho a obstar 2 inclusio dos dois pontos referidos, os quais acrescentei na
versdao mais reduzida.

Com os melhores cumprimentos.

Agostinho Figueira,

DEP - Direcéo de Estudos e Planeamento,

Empresa de Electricidade da Madeira, SA,

Avenida do Mar e das Comunidades Madeirenses, 32
9064 - 501 FUNCHAL

Telefone: +351 291 211 331 - Fax; +351 291 233 324

Esta mensagem (incluindo anexos) contém informacéo confidencial, protegida por lei e dirigida a um individuo e/ou propésito especifico. Se ndo
€ o recipiente intencionado da mensagem, por favor note que a sua divulgagéo, copia ou distribuicédo, assim como a realizagéo de qualquer
iniciativa baseada nessas acgoes, é estritamente proibida.

De: José Barros Monteiro [mailto:jmonteiro@erse.pt]

Enviada: 17 de janeiro de 2017 14:56

Para: 'maria.paula.mota@at.gov.pt’; ‘Anateresa.perez@apambiente.pt’; 'secretariadodg@apambiente.pt’;
'diretor.geral@dgeg.pt'; 'Carlos.almeida@dgeg.pt’; ‘tmevora@cm-evora.pt'’; 'anmp@anmp.pt’;
‘alfredorocha.mp@gmail.com’; ‘'mjmelicias@concorrencia.pt'; ‘teresa.moreira@dg.consumidor.pt’;
‘eduardo.santos@apambiente.pt’; ‘dren@azores.gov.pt'; andreia.m.carreiro@azores.gov.pt: 'drcie.vp@gov-
madeira.pt'; 'cpaquito@deco.pt’; 'vmachado@deco.proteste.pt'; 'ngomes@deco.pt’; 'mesquita.sousa@cuf-qi.pt’;
'jampgui@gmail.com’; 'direccao@ugc.pt"; ‘chagascarlosalberto@gmail.com’; ‘eduardo.quintanova@cm-sintra.pt';
Jjose.vinagre@ugt.pt'; 'consumidores@acra.pt'; ‘consumidores.ah@acra.pt'; 'jaimelapacheco@gmail.com’;
'rep.erse@acra.pt’; 'j.t.reis@sapo.pt'; 'jjtreis@gmail.com’; 'isabel.fernandes@ren.pt"; ‘carlos.pereira@edp.pt’;
joao.aguiar@edp.pt'; 'directorgeral@elecpor.pt'; 'geral@elecpor.pt'; 'sadacosta@apren.pt';
‘agmesquita@hotmail.com'; Pacheco, Ricardo <Ricardo.Pacheco@iberdrola.pt>; 'maria.c.martins@eda.pt';
‘eem@eem.pt’

Cc: 'mariopaulo55@gmail.com’; 'nuno.lacasta@apambiente.pt’; 'rosario.mira@apambiente.pt’; ‘ceu.faria@dgeg.pt’;
'patricia.gomes@sgpa.pt’; ‘joao.lopes@concorrencia.pt'; Agostinho Figueira <afigueira@eem.pt>;
jose.medeirospinto @apren.pt; ibraz@concorrencia.pt

Assunto: FW: Parecer PDIRD

Importancia: Alta

Exmo. (a) Senhor(a)
Membro da Segdo Eletricidade do Conselho Consultivo da ERSE,

Para os devidos efeitos reencaminha-se o email em apreco enviado pelo Senhor Doutor José Braz relativo & posico
da AdC sobre o parecer em aprego.

Com os melhores cumprimentos

Barros Monteiro

De: José Braz [mailto:jbraz@concorrencia.pt]

Enviada: terca-feira, 17 de janeiro de 2017 13:00

Para: José Barros Monteiro <jmonteiro@erse.pt>

Cc: Maria Jodo Melicias <mjmelicias@concorrencia.pt>; Ana Sofia Rodrigues <arodrigues@concorrencia.pt>; Jodo
Lopes <joao.lopes@concorrencia.pt>; Ricardo Loureiro <ricardo.loureiro@concorrencia.pt>

Assunto: Parecer PDIRD

Caro Dr Barros Monteiro

Recebi as 2 versdes do Parecer ontem discutido em CC —em geral, incorpora o que ai foi decidido mas omite,
certamente por lapso (compreensivel dada a press3o de tempo), dois pontos que foram acordados incluir e que
consideramos essenciais estarem no parecer:



1. Nofinal da secgdo 2.3 (pagina 13 da versdo curta, antiga sec¢do 2.7, entdo na p.19), concordémos em
manter a frase “O CC considera que, além da previsdo da procura global dos consumos, seria (til a
quantificagdo de outros impactos como a mobilidade elétrica, a produg8o para autoconsumo e as medidas
de eficiéncia energética.”

2. Nas ConclusGes e Recomendagdes, depois de alargada discussao, ficou acordada a inclusdo da seguinte
recomendagcdo adicional: “Atendendo ao reflexo do PDIRD nas tarifas, o CC recomenda uma constante
ateng¢do a otimizacdo dos custos”

Peco-lhe para fazer chegar esta mensagem aos Senhores Relatores, ao Senhor Presidente do CC e aos membros do
CC, ficando o parecer favordvel da AdC condicionado 3 inclusdo destes 2 pontos na vers3o final. Agradeco uma
rapida confirmacdo da inclusio destes pontos para que, caso ndo sejam incluidos, possamos proceder em
conformidade em tempo util.

Aceite um abraco — José Braz

José Braz

Gabinete da Presidente
Cabinet of the President

Tel.: (+351) 21 790 2065 1R\

Avenida de Berna, n°19 . 1050-037 Lisboa

jbraz@concorrencia.pt
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O conteudo desta mensagem de correio electrénico e seus anexos & confidencial e de uso reservado.

Se nao & o destinatario, ndo a guarde, néo a reenvie a terceiros, nem faga qualquer uso da informagéo nela contida. Por favor, apague-a e informe de
imediato o remetente. A Internet ndo garante a confidencialidade e a entrega correcta de mensagens de correio electrénico. A ERSE nio aceita
responsabilidade por danos causados pela recepgio incorrecta desta mensagem.

Apesar de esta mensagem ter sido verificada pelo nosso sistema de anti-virus, ndo podemos garantir que ndo contenha virus informaticos, e ndo aceitamos
qualquer responsabilidade por danos causados por virus que possam estar contidos nesta mensagem.

[Para informagdes sobre a ERSE visite 0 nosso website em http://www.erse.pt.

Filtered by Microsoft Forefront Online Security for Exchange

O conteddo desta mensagem de correio electrénico e seus anexos & confidencial e de uso reservado.

Se ndo ¢ o destinatario, ndo a guarde, nio a reenvie a terceiros, nem faca qualquer uso da informagso nela contida. Por favor, apague-a e informe de
imediato o remetente. A Internet ndo garante a confidencialidade e a entrega correcta de mensagens de correio electrénico. A ERSE nio aceita
responsabilidade por danos causados pela recepgo incorrecta desta mensagem.

Apesar de esta mensagem ter sido verificada pelo nosso sistema de anti-virus, ndo podemos garantir que n&o contenha virus informaticos, e ndio aceitamos
qualquer responsabilidade por danos causados por virus que possam estar contidos nesta mensagem,

Para informagdes sobre a ERSE visite 0 nosso website em http:/imwww.erse.pt.

Filtered by Microsoft Forefront Online Security for Exchange



KN
(X

MINISTERIO DA ECONOMIA

Declaragdo de voto
Representante do Membro responsavel pela drea da Energia

Ao Parecer do Conselho Consultivo CC-EL EXT ao “Plano de Desenvolvimento e
Investimento da Rede de Distribuicio de eletricidade, para o periodo 2017-
2021”

Considera-se absolutamente essencial a elaboragdo dos planos (distribuicio e transporte) com
base em orientag¢bes de politica energética e ndo s apenas garantindo a articulagdo entre os
planos de distribuicdo e de transporte.

Ora, o Plano proposto ndo foi previamente articulado nomeadamente ao nivel das orientacbes
de politica energética pelo, por parte do representante do governo suscita reservas.

Por outro lado, e tal como referido no relatdrio é necessario realizar uma anélise custo-beneficio
mais detalhada, o que reconhecidamente n3o sucedeu.

Representante do Membro do Governo responsavel pela drea da Energia

Carlos Almeida

DGEG/DSPEE, 14.12.2016



José Barros Monteiro

De: Jodo Aguiar <Joao.Aguiar@edp.pt>
Enviado: quarta-feira, 18 de janeiro de 2017 16:09
Para: José Barros Monteiro

Assunto: RE: Parecer PDIRD-2016

Caro Dr. José Barros Monteiro,
Venho confirmar o meu voto favoravel ao parecer do CC da ERSE sobre o PDIRD.
SaudagOes cordiais.

SRIVICO universal

Jodo Aguiar

EDP Servigo Universal, S.A.
Conselho de Administracio
Presidente

Rua Camilo Castelo Branco 43- 72
1050-044 Lisboa, Portugal

Tel: 210021477 Fax: 210021144

From: José Barros Monteiro [mailto:jmonteiro@erse.pt]

Sent: quarta-feira, 18 de janeiro de 2017 14:37

To: 'maria.paula.mota@at.gov.pt'; 'Anateresa.perez@apambiente.pt‘; 'secretariadodg@apambiente.pt’;
'diretor.geral@dgeg.pt'; 'Carlos.almeida@dgeg.pt; ‘cmevora@cm-evora.pt’; ‘anmp@anmp.pt’;
‘alfredorocha.mp@gmail.com’; ‘mjmelicias@concorrencia.pt’; 'teresa.moreira@dg.consumidor.pt';
'eduardo.santos@apambiente.pt'; 'dren@azores.gov.pt'; andreia.m.carreiro@azores.gov.pt; 'drcie.vp@gov-
nadeira.pt’; 'cpaquito@deco.pt'; 'vmachado@deco.proteste.pt'; 'ngomes@deco.pt’; 'mesquita.sousa@cuf-gi.pt’;
'jampgui@gmail.com’; 'direccao@ugc.pt’; 'chagascarlosalberto@gmail.com’; 'eduardo.quintanova@cm-sintra.pt';
'jose.vinagre @ugt.pt"; ‘consumidores@acra.pt"; ‘consumidores.ah@acra.pt’; ‘jaimelapacheco@gmail.com';
'rep.erse@acra.pt’; 'j.t.reis@sapo.pt’; jjtreis@gmail.com’; 'isabel.fernandes@ren.pt’; ‘carlos.pereira@edp.pt’;
'joao.aguiar@edp.pt’; 'directorgeral@elecpor.pt'; 'geral@elecpor.pt’; 'sadacosta@apren.pt’;
‘agmesquita@hotmail.com’; Pacheco, Ricardo <Ricardo.Pacheco@iberdrola.pt>; 'maria.c.martins@eda.pt';
'eem@eem.pt’'

Cc: 'mariopaulo55@gmail.com’; 'nuno.lacasta@apambiente.pt’; ‘'rosario.mira@apambiente.pt’; ‘ceu.faria@dgeg.pt';
'patricia.gomes@sgpa.pt"; 'joac.lopes@concorrencia.pt'; Agostinho Figueira <afigueira@eem.pt>;

jose.medeirospinto@apren.pt

Subject: Parecer PDIRD-2016

Importance: High

Exmo. (a) Senhor(a)
Membro da Segéo Eletricidade do Conselho Consultivo da ERSE,

Solicita-me o Sr. Eng.2 Mério Paulo, Presidente do CC da ERSE, de informar os Senhores Conselheiros do seguinte:



Ndo obstante a apresentagdo por parte do Senhor Conselheiro Eng.2 Agostinho Figueira de duas versdes de parecer
( versdo base e vers3o curta, esta ultima por sugestdo de alguns conselheiros), o que traduz um esforgo e trabalho
de realgar, face a algum desconforto de alguns conselheiros em se pronunciarem sobre a versdo curta, ou, por j&
terem votado sobre a versio base, serd esta a integrar o parecer em aprego, a qual figura em anexo.

Aproveita-se o ensejo, para informar que o texto relativo ao PARECER seréa adaptado em fung3o da votacdo que
ocorrer até ao final do dia de hoje.

Com os melhores cumprimentos

Barros Monteiro

O contetido desta mensagem de comeio elecirénico e seus anexos é confidencial e de uso reservado.

Se ndo é o destinatério, ndo a guarde, n3o a reenvie a terceiros, nem faga qualquer uso da informacao nela contida. Por favor, apague-a e informe de
imediato o remetente. A Internet nio garante a confidencialidade e a entrega correcta de mensagens de correio electrénico. A ERSE nao aceita
responsabilidade por danos causados pela recepgdo incorrecta desta mensagem.

Apesar de esta mensagem ter sido verificada pelo nosso sistema de anti-virus, ndo podemos garantir que ndo contenha virus informaticos, e ndo aceitamos
quaiguer responsabilidade por danos causados por virus que possam estar contidos nesta mensagem.

Para informagdes sobre a ERSE visite o nosso website em http:/iwww.erse.pt.

Filtered by Microsoft Forefront Online Security for Exchange

Esta mensagem e os ficheiros anexos podem conter informag&o confidencial ou reservada. Se, por engano, receber esta
mensagem, solicita-se que informe de imediato o remetente e que elimine a mensagem e ficheiros anexos sem os reproduzir.

This message and any files herewith attached may contain confidential or privileged information. If you receive this message in
error, please notify us immediately and delete this message and any files attached without copying them in any way.

Este mensaje, asi como los archivos anexos, pueden contener informacion reservada o confidencial. Si Usted recibe este
mensaje por error, le rogamos gue informe de inmediato al remitente y elimine el mensaje y los ficheros anexos, sin
reproducirlos en modo alguno.



José Barros Monteiro

De: Jorge Reis <jjtreis@gmail.com>

Enviado: terca-feira, 17 de janeiro de 2017 16:59

Para: José Barros Monteiro

Cc: agmesquita@hotmail.com; Agostinho Figueira; andreia.m.carreiro@azores.gov.pt;

anmp@anmp.pt; Carlos.almeida@dgeg.pt; carlos.pereira@edp.pt;
ceu.faria@dgeq.pt; chagascarlosalberto@gmail.com; consumidores.ah@acra.pt;
consumidores@acra.pt; direccao@ugc.pt; directorgeral@elecpor.pt; drcievp@gov-
madeira.pt; eduardo.quintanova@cm-sintra.pt; eduardo.santos@apambiente.pt;
eem@eem.pt; geral@elecpor.pt; isabel.fernandes@ren.pt;j.t.reis@sapo.pt;
Jjaimelapacheco@gmail.com; jampgui@gmail.com;jbraz@concorrencia.pt;
jjtreis@gmail.com;joao.aguiar@edp.pt:joao.Iopes@concorrencia.pt;
jose.medeirospinto@apren.pt;jose.vinagre@ugt.pt; mesquita.sousa@cuf-qi.pt;
mjmelicias@concorrencia.pt; nuno.lacasta@apambiente.pt; Pacheco, Ricardo;
rep.erse@acra.pt; sadacosta@apren.pt; secretariadodg@apambiente.pt;
vmachado@deco.proteste.pt

Assunto: Re: FW: Parecer PDIRD

Exmo Sr. Presidente
Exmos Conselheiros
do Conselho Consultvivo da ERSE

Pelo que recordamos e depois de conferir as nossas notas, damos como boas as interpretagdes do Dr. José
Braz, reportadas no email presente, pelo que a ACRA, em representacio dos Consumidores dos Acgores
também espera ver os dois pontos incluidos na versdo definitiva do documento em aprego, sem o que,
julgaré indevidamente desvirtuados os consensos conseguidos e sentir-se-4 no dever de o expressar no seu
voto.

Pela ACRA

Jorge Reis e Cristina Dores

Com os meus melhores cumprimentos

lorge Reis

Esta mensagem contém informacio de natureza confidencial e ¢
exclusivamente dirigida ao(s) destinatdrio(s) indicado(s). Se, por engano,
receber este e-mail agradeco que nio o copie nem o reenvie € que me

notifique do ocorrido através do e-mail de resposta.

No dia 17 de janeiro de 2017 as 14:56, José Barros Monteiro <imonteiro@erse.pt> escreveu:

- Exmo. (a) Senhor(a)

Membro da Se¢do Eletricidade do Conselho Consultivo da ERSE,

Para os devidos efeitos reencaminha-se o email em apre¢o enviado pelo Senhor Doutor José Braz relativo a
posigdo da AdC sobre o parecer em apreco.



Com os melhores cumprimentos

Barros Monteiro

De: José Braz [mailto:jbraz(@concorrencia.pt]

Enviada: terga-feira, 17 de janeiro de 2017 13:00

Para: José Barros Monteiro <jmonteiro@erse.pt>

Cc: Maria Jodo Melicias <mjmelicias@concorrencia.pt>; Ana Sofia Rodrigues
<arodrigues(@concorrencia.pt>; Jodo Lopes <i<_)ao.lopesr‘é}.'iconcorrencia.nt>; Ricardo Loureiro
<ricardo.loureiro@concorrencia.pt>

Assunto: Parecer PDIRD

Caro Dr Barros Monteiro

Recebi as 2 versdes do Parecer ontem discutido em CC — em geral, incorpora o que af foi decidido mas
omite, certamente por lapso (compreensivel dada a pressdo de tempo), dois pontos que foram acordados
incluir e que consideramos essenciais estarem no parecer:

1. No final da sec¢dio 2.3 (pagina 13 da versio curta, antiga sec¢do 2.7, entdo na p.19), concorddmos em
manter a frase “O CC considera que, além da previsdo da procura global dos consumos, seria ttil a
‘quantificagdo de outros impactos como a mobilidade elétrica, a produgfo para autoconsumo e as medidas
de eficiéncia energética.”

2. Nas Conclusdes e Recomendages, depois de alargada discussio, ficou acordada a inclusio da seguinte
recomendagfo adicional: “Atendendo ao reflexo do PDIRD nas tarifas, o CC recomenda uma constante

| ateng¢do a otimizag¢do dos custos”

Pego-lhe para fazer chegar esta mensagem aos Senhores Relatores, ao Senhor Presidente do CC e aos
membros do CC, ficando o parecer favoravel da AdC condicionado a inclusdo destes 2 pontos na verséo
final. Agrade¢o uma rdpida confirmagéo da incluséio destes pontos para que, caso ndo sejam incluidos,
possamos proceder em conformidade em tempo Ttil.

Aceite um abrago — José Braz
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José Braz

Gabinete da Presidente

Cabinet of the President

CONLUIO

Avenida de Berna, n° 19 . 1050-037 Lisboa r

jbraz@concorrencia.pt

e AUTORIDADE DA
CONCORRENCIA

PORTUGESE COMPETTEN AUTHORITY

O contetido desta mensagem de correio electronico e seus anexos ¢ confidencial e de uso reservado.

Se néo é o destinatario, ndo a guarde, ndo a reenvie a terceiros, nem faca qualquer uso da informagé&o nela contida. Por favor, apague-a e informe de
imediato o remetente. A Internet ndo garante a confidencialidade e a entrega correcta de mensagens de correio electrénico. A ERSE nio aceita
responsabilidade por danos causados pela recepgéo incorrecta desta mensagem.

Apesar de esta mensagem ter sido verificada pelo nosso sistema de anti-virus, ndo podemos garantir que ndo contenha virus informaticos, e néo
aceitamos qualquer responsabilidade por danos causados por virus que possam estar contidos nesta mensagem.

Para informag6es sobre a ERSE visite 0 nosso website em http.//www.erse.pt.

Filtered by Microsoft Forefront Online Security for Exchange



José Barros Monteiro

De: Eduardo Santos <eduardo.santos@apambiente.pt>
Enviado: terca-feira, 17 de janeiro de 2017 20:10

Para: mariopaulo55@gmail.com; José Barros Monteiro
Cc: Ana Teresa Perez

Assunto: Re: Parecer PDIRD

Boa noite,

Na sequéncia da clarificagdo apresentada, venho pelo presente manifestar o meu voto favoravel ao parecer em
aprego.

Aproveito para indicar preferéncia pelo parecer em versio mais longa uma vez que foi o texto discutido em reunido
do Conselho Consultivo. No entanto, se tal for o entendimento da maioria do CC, ndo me oporei a utilizacdo da
versdao mais curta.

Conforme combinado na reuni3o solicitava que a posicdo da APA relativamente ao nosso entendimento de que a
consulta as ERAE no dmbito do procedimento de avaliagdo da sujeicio a AAE beneficiaria o processo de elaboracio
de futuros PDIRD (conforme nossa proposta de texto a incluir no parecer e que n3o foi acolhida pelo CC) ficasse
registada em ata.

Cumprimentos,

Eduardo Santos

Diretor

Departamento de Alteracdes Climaticas
Agéncia Portuguesa do Ambiente

From: José Barros Monteiro <jmonteiro@erse.pt>

Sent: Tuesday, January 17, 2017 6:47 PM

Subject: FW: Parecer PDIRD

To: maria.paula.mota@at.gov.pt™ <'maria.paula.mota @at.gov.pt'>
Cc: mariopaulo55@gmail.com™ <'mariopaulo55@gmail.com'>

Exmo. (a) Senhor(a)
Membro da Segdo Eletricidade do Conselho Consultivo da ERSE,

Para os devidos efeitos reencaminha-se o email em apreco enviado pelo Senhor Conselheiro Relator Eng.2 Agostinho
Figueira.

Com os melhores cumprimentos

Barros Monteiro

De: Agostinho Figueira [mailto:afigueira@eem.pt]

Enviada: terga-feira, 17 de janeiro de 2017 18:25

Para: losé Barros Monteiro <jmonteiro@erse.pt>

Cc: 'mariopauloSS@gmail.com'; 'isabel.fernandes@ren.pt" ngomes@deco.pt; ricardo.pacheco@iberdrola.pt; Pedro
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Furtado <Pedro.Furtado@rengasodutos.pt>
Assunto: RE: Parecer PDIRD

Boa tarde,

Confirmo o lapso da minha parte e nada tenho a obstar 3 inclusdo dos dois pontos referidos, os quais acrescentei na
versdo mais reduzida.

Com os melhores cumprimentos.

Agostinho Figueira,

DEP - Direcéo de Estudos e Planeamento,

Empresa de Electricidade da Madeira, SA,

Avenida do Mar e das Comunidades Madeirenses, 32
9064 - 501 FUNCHAL

Telefone: +351 291 211 331 - Fax: +351 291 233 324

Esta mensagem (incluindo anexos) contém informacéo confidencial, protegida por lei e dirigida a um individuo efou proposito especifico. Se nio
€ o recipiente intencionado da mensagem, por favor note que a sua divulgagéo, copia ou distribuigao, assim como a realizagéo de qualquer
iniciativa baseada nessas acgées, é estritamente proibida,

De: José Barros Monteiro [mailto:imonteiro@erse.pt]

Enviada: 17 de janeiro de 2017 14:56

Para: 'maria.paula.mota@at.gov.pt’; 'Anateresa.perez@apambiente.pt'; 'secretariadodg@apambiente.pt';
*diretor.geral@dgeg.pt'; 'Carlos.almeida@dgeg.pt'; ‘cmevora@cm-evora.pt'; ‘anmp@anmp.pt’;
‘alfredorocha.mp@gmail.com’; 'mimelicias@concorrencia.pt'; 'teresa.moreira @dg.consumidor.pt’;
'eduardo.santos@apambiente.pt'; 'dren@azores.gov.pt';andreia.m.carreiro@azores.gov.pt; 'drcie.vp@gov-
madeira.pt'; 'cpaquito@deco.pt’; 'vmachado@deco.proteste.pt'; 'ngomes@deco.pt'; 'mesquita.sousa@cuf-qgi.pt’;
'lampgui@gmail.com’; 'direccao@ugc.pt'; 'chagascarlosalberto@gmail.com'; 'eduardo.quintanova@cm-sintra.pt';
'jose.vinagre@ugt.pt"; 'consumidores@acra.pt'; 'consUmidores.ah@acra.pt'; 'jﬂnelapacheco@gmail.com';
'rep.erse@acra.pt'; '.t.reis@sapo.pt’; fitreis@gmail.com'; 'isabel.fernandes@ren.pt'; 'carlos.pereira@edp.pt;
'joao.aguiar@edp.pt"; 'directorgeral@elecpor.pt'; 'geral@elecpor.pt'; 'sadacosta@apren.pt';
‘agmesquita@hotmail.com'; Pacheco, Ricardo <Ricardo.Pacheco@iberdrola.pt>; 'maria.c.martins@eda.pt";
'‘eem@eem.pt'

Cc: 'mariopaulo55@gmail.com'; 'nuno.lacasta@apambiente.pt’; 'rosario.mira@apambiente.pt'; 'ceu.faria@dgeg.pt';
'patricia.gomes@sgpa.pt'; 'ioao.lopes@concorrencia.pt'; Agostinho Figueira
<afigueira@eem.pt>;iose.medeirospinto@apren.pt; jbraz@concorrencia.pt

Assunto: FW: Parecer PDIRD

Importancia: Alta

Sxmo. (a) Senhor(a)
Membro da Segdo Eletricidade do Conselho Consultivo da ERSE,

Para os devidos efeitos reencaminha-se 0 email em apreco enviado pelo Senhor Doutor José Braz relativo 3 posicao
da AdC sobre o parecer em aprego.

Com os melhores cumprimentos

Barros Monteiro

De: José Braz [mailto:jbraz@concorrencia.pt]

Enviada: terga-feira, 17 de janeiro de 2017 13:00

Para: José Barros Monteiro <imonteiro@erse.pt>

Cc: Maria Jodo Melicias <mimelicias@concorrencia.pt>; Ana Sofia Rodrigues <arodrigues@concorrencia.pt>; Jodo
Lopes <joao.lopes@concorrencia.pt>; Ricardo Loureiro <ricardo.loureiro@concorrencia.pt>

Assunto: Parecer PDIRD




Caro Dr Barros Monteiro

Recebi as 2 versdes do Parecer ontem discutido em CC - em geral, incorpora o que ai foi decidido mas omite,
certamente por lapso (compreensivel dada a pressdo de tempo), dois pontos que foram acordados incluir e que
consideramos essenciais estarem no parecer:

1. Nofinal da secgdo 2.3 (pagina 13 da vers3o curta, antiga sec¢do 2.7, entdo na p.19), concordamos em
manter a frase “O CC considera que, além da previsdo da procura global dos consumos, seria Gtil a
quantificagdo de outros impactos como a mobilidade elétrica, a produgdo para autoconsumo e as medidas
de eficiéncia energética.”

2. Nas Conclusdes e Recomendacdes, depois de alargada discussdo, ficou acordada a inclusdo da seguinte
recomendacdo adicional: “Atendendo ao reflexo do PDIRD nas tarifas, o CC recomenda uma constante
atencdo a otimizagdo dos custos”

Peco-lhe para fazer chegar esta mensagem aos Senhores Relatores, ao Senhor Presidente do CC e aos membros do
CC, ficando o parecer favoravel da AdC condicionado 2 inclusdo destes 2 pontos na vers3o final. Agradeco uma
répida confirmagdo da inclusio destes pontos para que, caso nao sejam incluidos, possamos proceder em
conformidade em tempo (til.

Aceite um abrago — José Braz

José Braz

Gabinete da Presidente
Cabinet of the President

Tel.: (+351) 21 790 2065

Avenida de Berna, n° 19 . 1050-037 Lisboa
jbraz@concorrencia.pt

=™ AUTORIDADE DA
~  CONCORRENCIA
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J contelido desta mensagem de correio electronico e seus anexos é confidencial e de uso reservado.
Se nédo é o destinatario, ndo a guarde, nao a reenvie a terceiros, nem faga qualquer uso da informagao nela contida. Por favor, apague-a e informe de
imediato o remetente. A Internet ndo garante a confidencialidade e a entrega correcta de mensagens de correio electrénico. A ERSE ndo aceita

responsabilidade por danos causados pela recepgio incorrecta desta mensagem.
Apesar de esta mensagem ter sido verificada pelo nosso sistema de anti-virus, ndo podemos garantir que ndo contenha virus informaticos, e ndo aceitamos

qualquer responsabilidade por danos causados por virus que passam estar contidos nesta mensagem.
Para informagdes sobre a ERSE visite o nosso website em http://www .erse.pt.
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O contelido desta mensagem de correio electrénico e seus anexos ¢ confidencial e de uso reservado.
Se néo & o destinatario, ndo a guarde, néo a reenvie a terceiros, nem faca qualquer uso da informagio nela contida. Por favor, apague-a e informe de
imediato o remetente. A Internet nao garante a confidencialidade e a entrega correcta de mensagens de correio electrénico. A ERSE ndo aceita

responsabilidade por danos causados pela recepgio incorrecta desta mensagem.
Apesar de esta mensagem ter sido verificada pelo nosso sistema de anti-virus, ndo podemos garantir que ndo contenha virus informaticos, e ndo aceitamos

qualquer responsabilidade por danos causados por virus que possam estar contidos nesta mensagem.
Para informagées sobre a ERSE visite o nosso website em hitp:/fiwww.erse. pt.
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José Barros Monteiro

De: Jodo Lopes <joao.lopes@concorrencia.pt>
Enviado: quarta-feira, 18 de janeiro de 2017 12:00
Para: José Barros Monteiro; 'maria.paula.mota@at.gov.pt";

‘Anateresa.perez@apambiente.pt’; ‘'secretariadodg@apambiente.pt’;
'diretor.geral@dgeg.pt’; 'Carlos.almeida@dgeg.pt’; ‘cmevora@cm-evora.pt’;
‘anmp@anmp.pt’; "alfredorocha.mp@gmail.com’; ‘mjmelicias@concorrencia.pt’;
‘teresa.moreira@dg.consumidor.pt’; ‘eduardo.santos@apambiente.pt';
‘dren@azores.gov.pt’; andreia.m.carreiro@azores.gov.pt; 'drcie.vp@gov-madeira.pt’;
‘cpaquito@deco.pt’; 'vmachado@deco.proteste.pt'; ‘ngomes@deco.pt’;
‘mesquita.sousa@cuf-gi.pt’; ‘jampgui@gmail.com’; 'direccao@ugc.pt’;
‘chagascarlosalberto@gmail.com; ‘eduardo.quintanova@cm-sintra.pt';
jose.vinagre@ugt.pt’; ‘consumidores@acra.pt"; ‘consumidores.ah@acra.pt’;
‘jaimelapacheco@gmail.com’; ‘rep.erse@acra.pt’; j.t.reis@sapo.pt’;
jjtreis@gmail.com’; 'isabel.fernandes@ren.pt’; ‘carlos.pereira@edp.pt’;
joao.aguiar@edp.pt’; 'directorgeral@elecpor.pt’; 'geral@elecpor.pt’;
‘sadacosta@apren.pt’; ‘agmesquita@hotmail.com’; Pacheco, Ricardo;
'maria.c.martins@eda.pt’; 'eem@eem.pt'

Cc: 'mariopaulo55@gmail.com’; ‘nuno.lacasta@apambiente.pt’;
‘rosario.mira@apambiente.pt’; ‘ceufaria@dgeg.pt’; 'patricia.gomes@sgpa.pt’;
joao.lopes@concorrencia.pt’; Agostinho Figueira;jose.medeirospinto@apren.pt

Assunto; RE: Parecer PDIRD

Categorias: Categoria Purpura; Categoria Verde

Caro Eng.2 Mério Paulo, Caro Dr. Barros Monteiro,

Na sequéncia dos emails de ontem, a AdC confirma a sua concordancia com o parecer do CC da ERSE, na versdo
curta ontem distribuida pelo Sr. Eng.2 Agostinho Ferreira, Relator do parecer.

Com os melhores cumprimentos,

Jodo Lopes

De: José Barros Monteiro [mailto:jmonteiro@erse.pt]

Enviada: 17 de janeiro de 2017 18:48

Para: 'maria.paula.mota@at.gov.pt"; 'Anateresa.perez@apambiente.pt'; 'secretariadodg@apambiente.pt';
'diretor.geral@dgeg.pt"; 'Carlos.almeida@dgeg.pt'; ‘cmevora@cm-evora.pt'; ‘anmp@anmp.pt’;
‘alfredorocha.mp@gmail.com'; 'mjmelicias@concorrencia.pt’; 'teresa.moreira@dg.consumidor.pt;
'eduardo.santos@apambiente.pt'; 'dren@azores.gov.pt} andreia.m.carreiro@azores.gov.pt; 'drcie.vp@gov-
madeira.pt’; 'cpaquito@deco.pt’; ‘'vmachado@deco.proteste.pt’; 'ngomes@deco.pt’; 'mesquita.sousa@cuf-gi.pt’;
'jampgui@gmail.com’; 'direccao@ugc.pt'; 'chagascarlosalberto@gmail.com’; ‘eduardo.quintanova@cm-sintra.pt';
'jose.vinagre @ugt.pt’; ‘consumidores@acra.pt’; ‘consumidores.ah@acra.pt'; 'jaimelapacheco@gmail.com’;
'rep.erse@acra.pt’; 'j.t.reis@sapo.pt; 'jitreis@gmail.com’; 'isabel.fernandes@ren.pt"; ‘carlos.pereira@edp.pt';
'joao.aguiar@edp.pt’; 'directorgeral@elecpor.pt’; 'geral@elecpor.pt’; 'sadacosta@apren.pt’;
‘agmesquita@hotmail.com’; Pacheco, Ricardo <Ricardo.Pacheco@iberdrola.pt>; 'maria.c.martins@eda.pt';
'‘eem@eem.pt’

Cc: 'mariopaulo55@gmail.com’; 'nuno.lacasta@apambiente.pt’; 'rosario.mira @apambiente.pt'; 'ceu.faria@dgeg.pt’;
'patricia.gomes@sgpa.pt’; 'joao.lopes@concorrencia.pt'; Agostinho Figueira <afigueira@eem.pt>;
jose.medeirospinto@apren.pt

Assunto: FW: Parecer PDIRD

Exmo. (a) Senhor(a)



Membro da Secdo Eletricidade do Conselho Consultivo da ERSE,

Para os devidos efeitos reencaminha-se o email em apreco enviado pelo Senhor Conselheiro Relator Eng.? Agostinho
Figueira.

Com os melhores cumprimentos

Barros Monteiro

De: Agostinho Figueira [mailto:afigueira@eem.pt]

Enviada: terga-feira, 17 de janeiro de 2017 18:25

Para: José Barros Monteiro <jmonteiro@erse.pt>

Cc: 'mariopaulo55@gmail.com’; 'isabel.fernandes@ren.pt’; hgomes@deco.pt; ricardo.pacheco@iberdrola.pt; Pedro
Furtado <Pedro.Furtado@rengasodutos.pt>

Assunto: RE: Parecer PDIRD

Boa tarde,

‘Confirmo o lapso da minha parte e nada tenho a obstar & inclusdo dos dois pontos referidos, os quais acrescentei na
versao mais reduzida.

Com os melhores cumprimentos.

Agostinho Figueira,

DEP - Dire¢éo de Estudos e Planeamento,

Empresa de Electricidade da Madeira, SA,

Avenida do Mar e das Comunidades Madeirenses, 32
9064 - 501 FUNCHAL

Telefone: +351 291 211 331 - Fax: +351 291 233 324

Esta mensagem (incluindo anexos) contém informac&o confidencial, protegida por lei e dirigida a um individuo efou propdsito especifico. Se nio
€ o recipiente intencionado da mensagem, por favor note que a sua divulgacéo, cdpia ou distribuicio, assim como a realizacéo de qualquer
iniciativa baseada nessas acgées, é estritamente proibida.

De: José Barros Monteiro [mailto:jmonteiro @erse.pt]

Enviada: 17 de janeiro de 2017 14:56

Para: 'maria.paula.mota@at.gov.pt’; 'Anateresa.perez@apambiente.pt'; 'secretariadodg@apambiente.pt';
'diretor.geral@dgeg.pt"; 'Carlos.almeida@dgeg.pt'; ‘cmevora@cm-evora.pt’; ‘anmp@anmp.pt’;
alfredorocha.mp@gmail.com’; 'mjmelicias@concorrencia.pt'; 'teresa.moreira@dg.consumidor.pt;
‘eduardo.santos@apambiente.pt'; 'dren@azores.gov.pt'; andreia.m.carreiro@azores.gov.pt; 'drcie.vp@gov-
madeira.pt’; 'cpaquito@deco.pt'; 'vmachado@deco.proteste.pt'; ‘ngomes@deco.pt’; 'mesquita.sousa@cuf-qi.pt’;
‘jampgui@gmail.com’; 'direccao@ugc.pt’; ‘chagascarlosalberto@gmail.com'; ‘eduardo.quintanova@cm-sintra.pt';
jose.vinagre@ugt.pt"; ‘consumidores@acra.pt'; ‘consumidores.ah@acra.pt'; 'jaimelapacheco@gmail.com’;
'rep.erse@acra.pt’; 'j-t.reis@sapo.pt'; 'jjtreis@gmail.com’; 'isabel.fernandes@ren.pt'; ‘carlos.pereira@edp.pt’;
'joao.aguiar@edp.pt’; 'directorgeral@elecpor.pt’; 'geral@elecpor.pt'; 'sadacosta@apren.pt’;
‘agmesquita@hotmail.com’; Pacheco, Ricardo <Ricardo.Pacheco@iberdrola.pt>; 'maria.c.martins@eda.pt";
'eem@eem.pt’

Cc: 'mariopaulo55@gmail.com’; ‘nuno.lacasta@apambiente.pt'; 'rosario.mira@apambiente.pt'; ‘ceu.faria@dgeg.pt’
'patricia.gomes@sgpa.pt'; 'joao.lopes@concorrencia.pt'; Agostinho Figueira <afigueira@eem.pt>;
iose.medeirospinto@apren.pt: ibraz@concorrencia.pt

Assunto: FW: Parecer PDIRD

Importancia: Alta

Exmo. (a) Senhor(a)
Membro da Segdo Eletricidade do Conselho Consultivo da ERSE,



Para os devidos efeitos reencaminha-se o email em apreco enviado pelo Senhor Doutor José Braz relativo 3 posicao
da AdC sobre o parecer em apreco.

Com os melhores cumprimentos

Barros Monteiro

De: José Braz [mailto:jbraz@concorrencia.pt]

Enviada: terca-feira, 17 de janeiro de 2017 13:00

Para: José Barros Monteiro <jmonteiro @erse.pt>

Cc: Maria Jo3o Melicias <mimelicias@concorrencia.pt>; Ana Sofia Rodrigues <arodrigues@concorrencia.pt>; Jodo
Lopes <joao.lopes@concorrencia.pt>; Ricardo Loureiro <ricardo.loureiro @concorrencia.pt>

Assunto: Parecer PDIRD

Caro Dr Barros Monteiro

Recebi as 2 versdes do Parecer ontem discutido em CC — em geral, incorpora o que ai foi decidido mas omite,
certamente por lapso (compreensivel dada a pressdo de tempo), dois pontos que foram acordados incluir e que
consideramos essenciais estarem no parecer:

1. Nofinal da sec¢do 2.3 (pégina 13 da versdo curta, antiga secgdo 2.7, entdo na p.19), concordamos em
manter a frase “O CC considera que, além da previsdo da procura global dos consumos, seria util a
quantificagdo de outros impactos como a mobilidade elétrica, a produgdo para autoconsumo e as medidas
de eficiéncia energética.”

2. Nas ConclusGes e Recomendacbes, depois de alargada discuss3o, ficou acordada a inclusio da seguinte
recomendacdo adicional: “Atendendo ao reflexo do PDIRD nas tarifas, o CC recomenda uma constante
atencdo a otimizagio dos custos”

Peco-lhe para fazer chegar esta mensagem aos Senhores Relatores, ao Senhor Presidente do CC e aos membros do
CC, ficando o parecer favoravel da AdC condicionado & inclus3o destes 2 pontos na vers3o final. Agradeco uma
rapida confirmagdo da inclus3o destes pontos para que, caso ndo sejam incluidos, possamos proceder em
conformidade em tempo util.

Aceite um abrago — José Braz

José Braz
Gabinete da Presidente ’\
Cabinet of the President \

Tel.: (+351) 21790 2065
Avenida de Berna, n°19 . 1050-037 Lishboa

e— """\ CONLUIO

BT LR LI LTS

O contelido desta mensagem de correio electronico e seus anexos & confidencial e de uso reservado.
Se ndo € o destinatario, ndo a guarde, néo a reenvie a terceiros, nem faga qualquer uso da informagéo nela contida. Por favor, apague-a e informe de
imediato o remetente. A Internet ndo garante a confidencialidade e a entrega correcta de mensagens de correio electronico. A ERSE ndo aceita
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responsabilidade por danos causados pela recepgdo incorrecta desta mensagem.
Apesar de esta mensagem ter sido verificada pelo nosso sistema de anti-virus, nio podemos garantir que ndo contenha virus informaticos, e néo aceitamos

qualquer responsabilidade por danos causados por virus que possam estar contidos nesta mensagem.
Para informagdes sobre a ERSE visite 0 nosso website em http://www.erse pt.
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O contelido desta mensagem de correio electrénico e seus anexos é confidencial e de uso reservado.
Se n&o é o destinatario, ndo a guarde, ndo a reenvie a terceiros, nem faga qualquer uso da informagao nela contida. Por favor, apague-a e informe de
imediato o remetente. A Internet ndo garante a confidencialidade e a entrega correcta de mensagens de correio electrénico. A ERSE nado aceita

responsabilidade por danos causados pela recepgdo incorrecta desta mensagem.
Apesar de esta mensagem ter sido verificada pelo nosso sistema de anti-virus, nio podemos garantir que nédo contenha virus informéticos, e ndo aceitamos

qualquer responsabilidade por danos causados por virus que possam estar contidos nesta mensagem.
Para informagdes sobre a ERSE visite o nosso website em http://iwww.erse.pt.
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José Barros Monteiro

De: Ana Teresa Perez <ana.perez@apambiente.pt>
Enviado: terca-feira, 17 de janeiro de 2017 20:32

Para: 'mariopaulo55@gmail.com’; José Barros Monteiro
Cc: Eduardo Santos

Assunto: RE: Parecer ao PDIRD-E 2016

Boa noite,

Venho por este meio comunicar o voto favoravel ao Parecer do CC sobre PDIRD —E 2016.

Mais gostaria de transmitir a preferéncia pelo parecer em versdo mais longa uma vez que foi o texto discutido em
reunido do Conselho Consultivo. No entanto, se tal for o entendimento da maioria do CC, nada tenho a opor a
adocgdo da vers3o curta.

Melhores cumprimentos,

Ana Teresa Perez
Vogal do Conselho Diretivo
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Rua da Murgueira, 9/9A - Zambujal

Ap.7585 | 2610-124 Amadora | Portugal

Telefone: (+351) 21 472 82 00 | Fax: (+351) 214719074
anateresa.perez@apambiente.pt

De: José Barros Monteiro [mailto:jmonteiro@erse.pt]

Enviada: 17 de janeiro de 2017 10:22

Para: 'maria.paula.mota@at.gov.pt'; ‘Anateresa.perez@apambiente.pt'; 'secretariadodg@apambiente.pt';
diretor.geral@dgeg.pt’; 'Carlos.almeida@dgeg.pt’; ‘cmevora@cm-evora.pt'; ‘anmp@anmp.pt";
‘alfredorocha.mp@gmail.com’; 'mjmelicias@concorrencia.pt’; 'teresa.moreira@dg.consumidor.pt’;
'eduardo.santos@apambiente.pt’; 'dren@azores.gov.pt'; andreia.m.carreiro@azores.gov.pt; ‘drcie.vp@gov-
madeira.pt'; 'cpaquito@deco.pt’; 'vmachado@deco.proteste.pt'; 'ngomes@deco.pt’; 'mesquita.sousa@cuf-qgi.pt’;
'jampgui@gmail.com’; 'direccao@ugc.pt’; 'chagascarlosalberto@gmail.com'; ‘eduardo.quintanova@cm-sintra.pt’;
'jose.vinagre@ugt.pt'; ‘consumidores@acra.pt'; 'consumidores.ah@acra.pt'; ‘jaimelapacheco@gmail.com';
'rep.erse@acra.pt’; 'j.t.reis@sapo.pt’; jitreis@gmail.com’; isabel.fernandes@ren.pt'; ‘carlos.pereira@edp.pt’;
'joao.aguiar@edp.pt’; 'directorgeral@elecpor.pt"; 'geral@elecpor.pt’; ‘sadacosta@apren.pt’;
‘agmesquita@hotmail.com’; Pacheco, Ricardo <Ricardo.Pacheco@iberdrola.pt>; 'maria.c.martins@eda.pt’;
'eem@eem.pt’

Cc: 'mariopaulo55@gmail.com'; 'nuno.lacasta@apambiente.pt’; ‘rosario.mira@apambiente.pt’; ‘ceu.faria@dgeg.pt’;
'patricia.gomes@sgpa.pt'; 'joao.lopes@concorrencia.pt'; Agostinho Figueira <afigueira@eem.pt>;

j-medeiros.pinto@apren.pt

Assunto: FW: Parecer ao PDIRD-E 2016

Exmo. (a) Senhor(a)

Membro da Segéo Eletricidade do Conselho Consultivo da ERSE,
1



Para os devidos efeitos reencaminha-se o email em apreco enviado pelo Senhor Conselheiro relator,
Eng.° Agostinho Figueira

Com os melhores cumprimentos

Barros Monteiro

De: Agostinho Figueira [mailto:afigueira@eem.pt]

Enviada: segunda-feira, 16 de janeiro de 2017 20:53

Para: 'isabel.fernandes@ren.pt’; ngomes@deco.pt; ricardo.pacheco@iberdrola.pt; Pedro Furtado
<Pedro.Furtado@rengasodutos.pt>

Cc: José Barros Monteiro <jmonteiro@erse.pt>; 'mariopaulo55@gmail.com’

Assunto: RE: Parecer ao PDIRD-E 2016

Boa noite,

No seguimento da reunido do CC desta manh3 envio o parecer com os contributos recebidos.
Envio duas versdes:
a) Uma completa com a base existente (29 paginas);
b) Uma versdo curta (20 péginas), indo de encontro 3 recomendacdo de alguns Conselheiros.
Em ambas as versdes o teor relevante {parecer) é idéntico, pelo que na minha opinido ndo vejo inconveniente em

adotar a versdo mais curta.
No entanto, deixo a decisdo  avaliagdo de todos.

Com os melhores cumprimentos.

Agostinho Figueira,

DEP - Diregéo de Estudos e Planeamento,

Empresa de Electricidade da Madeira, SA,

Avenida do Mar e das Comunidades Madeirenses, 32
9064 - 501 FUNCHAL

Telefone: +351 291 211 331 - Fax: +351 291 233 324

Esta mensagem (incluindo anexos) contém informagéo confidencial, protegida por lei e dirigida a um individuo efou propésito especifico. Se nio
é o recipiente intencionado da mensagem, por favor note que a sua divulgagio, copia ou distribuigdo, assim como a realizagdo de qualquer
iniciativa baseada nessas acgdes, é estritamente proibida.

O contetido desta mensagem de correio electrénico e seus anexos é confidencial e de uso reservado.

Se néo é o destinatario, ndo a guarde, ndo a reenvie a terceiros, nem faga qualquer uso da informag&o nela contida. Por favor, apague-a e informe de
imediato o remetente. A Internet nao garante a confidencialidade e a entrega correcta de mensagens de correio electrénico. A ERSE n3o aceita
responsabilidade por danos causados pefa recepgéo incorrecta desta mensagem.

Apesar de esta mensagem ter sido verificada pelo nosso sistema de anti-virus, ndo podemos garantir que ndo contenha virus informaticos, e ndo aceitamos
qualquer responsabilidade por danos causados por virus que possam estar contidos nesta mensagem.

Para informacdes sobre a ERSE visite 0 nosso website em http://www.erse.pt.

Filtered by Microsoft Forefront Online Security for Exchange



José Barros Monteiro

De: Luis Pisco <Ipisco@deco.pt>

Enviado: quarta-feira, 18 de janeiro de 2017 17:52

Para: ‘mariopaulo55@gmail.com’

Cc: José Barros Monteiro; 'Nuno Gomes'; 'Ana Tapadinhas'
Assunto; RE: Parecer PDIRD-2016

Sr. Presidente do Conselho Consultivo da ERSE (Secgdo Eletricidade),

Na qualidade de representante dos consumidores em representacdo da DECO — Associacdo Portuguesa para a
Defesa do Consumidor, voto favoravelmente o parecer do CC sobre a proposta do PDRID 2016, na vers3o discutida
na Gltima reunido e anexa ao email precedente.

Com os melhores cumprimentos,

Luis Saivador Pisco
Jurista
‘Gabinete de Estudos

@DECO

Semipis condiyo te defess Aot et flreltes

Associacdo Portuguesa para a Defesa do Consumidor - DECO
Rua da Artitharia Um, 79 - 4°

1269-160 LISBOA

Tel. 21 37102 34 - Fax 21 371 02 99

% Imprima esta mensagem apenas se for estritamente necessario. PROTEJA O AMBIENTE!

De: José Barros Monteiro [mailto:imonteiro@erse.pt]

Enviada: quarta-feira, 18 de janeiro de 2017 14:37

Para: 'maria.paula.mota@at.gov.pt'; 'Anateresa.perez@apambiente.pt'; 'secretariadodg@apambiente.pt';
'diretor.geral@dgeg.pt'; 'Carlos.almeida@dgeg.pt'; 'cmevora@cm-evora.pt'; ‘anmp@anmp.pt;
‘alfredorocha.mp@gmail.com’; 'mjmelicias@concorrencia.pt'; 'teresa.moreira@dg.consumidor.pt';
eduardo.santos@apambiente.pt'; ‘dren@azores.gov.pt'; andreia.m.carreiro@azores.gov.pt; ‘drcie.vp@gov-
madeira.pt'; 'cpaquito@deco.pt'; 'vmachado@deco.proteste.pt; ‘ngomes@deco.pt'; 'mesquita.sousa@cuf-gi.pt';
'jlampgui@gmail.com’; 'direccao@ugc.pt’; 'chagascarlosalberto@gmail.com'; 'eduardo.quintanova@cm-sintra.pt‘;
jose.vinagre@ugt.pt’; ‘consumidores@acra.pt’; ‘consumidores.ah@acra.pt; 'jaimelapacheco@gmail.com’;
'rep.erse@acra.pt’; 'j.t.reis@sapo.pt’; jitreis@gmail.com’; 'isabel.fernandes@ren.pt'; ‘carlos.pereira@edp.pt';
'joao.aguiar@edp.pt’; 'directorgeral@elecpor.pt'; 'geral@elecpor.pt'; 'sadacosta@apren.pt';
'agmesquita@hotmail.com’; Pacheco, Ricardo <Ricardo.Pacheco@iberdrola.pt>; 'maria.c.martins@eda.pt’;
‘eem@eem.pt'

Cc: 'mariopaulo55@gmail.com’; ‘nuno.lacasta@apambiente.pt’; 'rosario.mira@apambiente.pt’; 'ceu.faria@dgeg.pt’;
'patricia.gomes@sgpa.pt'; 'joao.lopes@concorrencia.pt’; Agostinho Figueira <afigueira@eem.pt>;
jose.medeirospinto@apren.pt

Assunto: Parecer PDIRD-2016

Importancia: Alta

Exmo. (a) Senhor(a)
Membro da Segdo Eletricidade do Conselho Consultivo da ERSE,

Solicita-me o Sr. Eng.2 Mario Paulo, Presidente do CC da ERSE, de informar os Senhores Conselheiros do seguinte:

1



Ndo obstante a apresentagdo por parte do Senhor Conselheiro Eng.2 Agostinho Figueira de duas versdes de parecer
( versdo base e versdo curta, esta Gltima por sugestdo de alguns conselheiros), o que traduz um esforgo e trabalho
de realgar, face a algum desconforto de alguns conselheiros em se pronunciarem sobre a versdo curta, ou, por ji
terem votado sobre a versdo base, sera esta a integrar o parecer em apreco, a qual figura em anexo.

Aproveita-se o ensejo, para informar que o texto relativo ao PARECER seré adaptado em funcio da votagdo que
ocorrer até ao final do dia de hoje.

Com os melhores cumprimentos

Barros Monteiro

O contetdo desta mensagem de correio electrénico e seus anexos ¢ confidencial e de uso reservado.
Se néo é o destinatario, ndo a guarde, nao a reenvie a terceiros, nem faga qualquer uso da informacéo nela contida. Por favor, apague-a e informe de
imediato o remetente. A Internet nao garante a confidencialidade e a entrega correcta de mensagens de correio electrénico. A ERSE ndo aceita

responsabilidade por danos causados pela recepgéo incorrecta desta mensagem.
Apesar de esta mensagem ter sido verificada pelo nosso sistema de anti-virus, ndo podemos garantir que ndo contenha virus informaticos, e nio aceitamos

(qualquer responsabilidade por danos causados por virus que possam estar contidos nesta mensagem,
Para informag6es sobre a ERSE visite o nosso website em http://www.erse.pt.
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José Barros Monteiro

==
De: Nuno Gomes <ngomes@deco.pt>
Enviado: quarta-feira, 18 de janeiro de 2017 15:39
Para: ‘mariopaulo55@gmail.com'
Cc: José Barros Monteiro
Assunto: RE: Parecer PDIRD-2016

Sr. Presidente,

Na qualidade de representante dos consumidores da Regido Auténoma da Madeira, voto favoravelmente o parecer
do CC sobre a proposta do PDRID 2016, na versdo discutida na dltima reunifo e anexa 3o email precedente.

Cumprimentos,
Nuno Gomes
Economista
Gabinete de Estudos

Sempee comigo na defess dos seum direitos

Associagdo Portuguesa para a Defesa do Consumidor - DECO
Rua da Artilharia Um, 79 - 4°

1269-160 LISBOA

Tel. 21 371 02 44 - Fax 21 371 02 99

ﬁ Imprima esta mensagem apenas se for estritamente necessario. PROTEJA O AMBIENTE!

De: losé Barros Monteiro [mailto:jmonteiro@erse.pt)

Enviada: quarta-feira, 18 de janeiro de 2017 14:37

Para: 'maria.paula.mota@at.gov.pt’; 'Anateresa.perez@apambiente.pt'; 'secretariadodg@apambiente.pt‘;
'diretor.geral@dgeg.pt'; 'Carlos.almeida@dgeg.pt’; 'cmevora@cm-evora.pt'; ‘anmp@anmp.pt’;
‘alfredorocha.mp@gmail.com’; 'mjmelicias@concorrencia.pt'; 'teresa.moreira@dg.consumidor.pt';
'eduardo.santos@apambiente.pt'; ‘dren@azores.gov.pt'; andreia.m.carreiro@azores.gov.pt; ‘drcie.vp@gov-
madeira.pt’; 'cpaquito@deco.pt"; 'vmachado@deco.proteste.pt'; 'ngomes@deco.pt'; 'mesquita.sousa@cuf-qi.pt’;
jampgui@gmail.com’; 'direccao@ugc.pt’; ‘chagascarlosalberto@gmail.com’; 'eduardo.quintanova@cm-sintra.pt';
'jose.vinagre@ugt.pt'; ‘consumidores@acra.pt’; ‘consumidores.ah@acra.pt’; ‘jaimelapacheco@gmail.com’;
'rep.erse@acra.pt’; 'j.t.reis@sapo.pt’; 'jitreis@gmail.com’; 'isabel.fernandes@ren.pt'; ‘carlos.pereira@edp.pt’;
joao.aguiar@edp.pt’; 'directorgeral@elecpor.pt’; 'geral@elecpor.pt'; ‘sadacosta@apren.pt’;
‘agmesquita@hotmail.com'; Pacheco, Ricardo <Ricardo.Pacheco@iberdrola.pt>; 'maria.c.martins@eda.pt’;
‘eem@eem.pt’

Cc: 'mariopaulo55@gmail.com'; 'nuno.lacasta@apambiente.pt’; ‘'rosario.mira@apambiente.pt'; ‘ceu.faria@dgeg.pt’;
'patricia.gomes@sgpa.pt’; joao.lopes@concorrencia.pt'; Agostinho Figueira <afigueira@eem.pt>;
jose.medeirospinto@apren.pt

Assunto: Parecer PDIRD-2016

Importancia: Alta

Exmo. (a) Senhor(a)
Membro da Secdo Eletricidade do Conselho Consultivo da ERSE,

Solicita-me o Sr. Eng.2 Mario Paulo, Presidente do CC da ERSE, de informar os Senhores Conselheiros do seguinte:



Ndo obstante a apresentagdo por parte do Senhor Conselheiro Eng.2 Agostinho Figueira de duas versges de parecer
( versdo base e vers3o curta, esta Gltima por sugestdo de alguns conselheiros), o que traduz um esforco e trabalho
de realcar, face a algum desconforto de alguns conselheiros em se pronunciarem sobre a versao curta, ou, por ji
terem votado sobre a versdo base, serd esta a integrar o parecer em aprego, a qual figura em anexo.

Aproveita-se o ensejo, para informar que o texto relativo ao PARECER serd adaptado em funcdo da votagdo que
ocorrer até ao final do dia de hoje.

Com os melhores cumprimentos

Barros Monteiro

O contetido desta mensagem de correio electrénico e seus anexos é confidencial e de uso reservado.

Se ndo é o destinatario, no a guarde, ndo a reenvie a terceiros, nem faga qualquer uso da informagé&o nela contida. Por favor, apague-a e informe de
imediato o remetente. A Internet ndo garante a confidencialidade e a entrega correcta de mensagens de correio electrénico. A ERSE ndo aceita
responsabilidade por danos causados pela recepcao incorrecta desta mensagem.

Apesar de esta mensagem ter sido verificada pelo nosso sistema de anti-virus, ndo podemos garantir que ndo contenha virus informaticos, e ndo aceitamos
qualquer responsabilidade por danos causados por virus que possam estar contidos nesta mensagem.

Para informagdes sobre a ERSE visite 0 nosso website em http://www.erse.pt.
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José Barros Monteiro

De: Andreia M. Carreiro <Andreia.M.Carreiro@azores.gov.pt>
Enviado: quarta-feira, 18 de janeiro de 2017 12:47

Para: José Barros Monteiro

Cc: Filomena FSM. Cymbron

Assunto: RE: Parecer PDIRD

Caro Dr. Barros Monteiro,

Na seguimento da andlise do documento “2016-PDIRD_CC-16_01_v-curta”, a DREn confirma a concordancia com o
parecer do Conselho Consultivo da ERSE,

Com os meus melhores cumprimentos,

Andreia M. Carreiro
Diretora Regional da Energia

Secretaria Regional da Energia, Ambiente e Turismo
Dire¢do Regional da Energia

Rua Eng. Deodato Magalh3es, 6

9500-786 Ponta Delgada

Tel.: (+351) 296 304 360

Email: andreia.m.carreiro@azores.gov.pt

& Por favor considere as suas responsabilidades ambientais: Nio imprima este documento se nio necessitar dele em papel.

De: José Barros Monteiro [mailto:jmonteiro @erse.pt]

Enviada: terga-feira, 17 de janeiro de 2017 17:48

Para: 'maria.paula.mota@at.gov.pt'; 'Anateresa.perez@apambiente.pt'; 'secretariadodg@apambiente.pt';
'diretor.geral@dgeg.pt'; 'Carlos.almeida@dgeg.pt'; 'Cmevora@cm-evora.pt"; 'anmp@anmp.pt’;
‘alfredorocha.mp@gmail.com’; 'mjmelicias@concorrencia.pt'; 'teresa.moreira@dg.consumidor.pt';
‘eduardo.santos@apambiente.pt'; 'dren@azores.gov.pt'; Andreia M. Carreiro <Andreia.M.Carreiro@azores.gov.pt>;
'drcie.vp@gov-madeira.pt’; ‘cpaquito@deco.pt'; ‘'vmachado@deco.proteste.pt'; 'ngomes@deco.pt’;
mesquita.sousa@cuf-qi.pt’; ‘jampgui@gmail.com’; 'direccao@ugc.pt'; ’chagascarlosalberto@gmail.com';
'eduardo.quintanova@cm-sintra.pt'; ‘jose.vinagre@ugt.pt’; ‘consumidores@acra.pt"; ‘consumidores.ah@acra.pt';
'jaimelapacheco@gmail.com’; 'rep.erse@acra.pt'; 'j.t.reis@sapo.pt’; 'itreis@gmail.com’; 'isabel.fernandes@ren.pt';
‘carlos.pereira@edp.pt'; ‘joao.aguiar@edp.pt’; 'directorgeral@elecpor.pt"; 'geral@elecpor.pt’
'sadacosta@apren.pt’; 'agmesquita@hotmail.com’; Pacheco, Ricardo <Ricardo.Pacheco@iberdrola.pt>;
'maria.c.martins@eda.pt’; 'eem@eem.pt’

Cc: 'mariopaulo55@gmail.com’; 'nuno.lacasta@apambiente.pt’; 'rosario.mira@apambiente.pt’; ‘ceu.faria@dgeg.pt’;
'patricia.gomes@sgpa.pt’; joao.lopes@concorrencia.pt’; Agostinho Figueira <afigueira@eem.pt>;
jose.medeirospinto@apren.pt

Assunto: FW: Parecer PDIRD

Exmo. (a) Senhor(a)
Membro da Segdo Eletricidade do Conselho Consuitivo da ERSE,

Para os devidos efeitos reencaminha-se o email em aprecgo enviado pelo Senhor Conselheiro Relator Eng.2 Agostinho
Figueira.

Com os melhores cumprimentos



Barros Monteiro

De: Agostinho Figueira [mailto:afigueira@eem.pt]

Enviada: terca-feira, 17 de janeiro de 2017 18:25

Para: José Barros Monteiro <jmonteiro@erse.pt>

Cc: 'mariopauloSS@gmail.com'; 'isabel.fernandes@ren.pt'; hgomes@deco.pt; ricardo.pacheco@iberdrola.pt; Pedro
Furtado <Pedro.Furtado@rengasodutos.pt>

Assunto: RE: Parecer PDIRD

Boa tarde,

Confirmo o lapso da minha parte e nada tenho a obstar a inclusdo dos dois pontos referidos, os quais acrescentei na
versdao mais reduzida.

Com os melhores cumprimentos.

Agostinho Figueira,

DEP - Diregéo de Estudos e Planeamento,

Empresa de Electricidade da Madeira, SA,

Avenida do Mar e das Comunidades Madeirenses, 32
9064 - 501 FUNCHAL

Telefone: +351 291 211 331 - Fax: +351 291 233 324

Esta mensagem (incluindo anexos) contém informagao confidencial, protegida por lei e dirigida a um individuo efou propdsito especifico. Se nio
é o recipiente intencionado da mensagem, por favor note que a sua divulgacéo, cépia ou distribuicéo, assim como a realizacéo de qualquer
iniciativa baseada nessas acgdes, ¢ estritamente proibida.

De: José Barros Monteiro [mailto:imonteiro@erse.pt]

Enviada: 17 de janeiro de 2017 14:56

Para: 'maria.paula.mota@at.gov.pt‘; 'Anateresa.perez@apambiente.pt'; 'secretariadodg@apambiente.pt';
'diretor.geral@dgeg.pt'; 'Carlos.almeida@dgeg.pt’; 'cmevora@cm-evora.pt'; 'anmp@anmp.pt’;
'alfredorocha.mp@gmail.com'; 'mjmelicias@concorrencia.pt'; 'teresa.moreira@dg.consumidor.pt';
'eduardo.santos@apambiente.pt'; 'dren@azores.gov.pt'; andreia.m.carreiro@azores.gov.pt; ‘drcie.vp@gov-
madeira.pt’; ‘cpaquito@deco.pt'; 'vmachado@deco.proteste.pt'; 'ngomes@deco.pt'; 'mesquita.sousa@cuf—qi.pt’;
‘jampgui@gmail.com"; 'direccao@ugc.pt'; 'chagascarlosalberto@gmail.com'; 'eduardo.quintanova@cm-sintra.pt';
jose.vinagre@ugt.pt’; ‘consumidores@acra.pt’; ‘consumidores.ah@acra.pt'; 'jaimelapacheco@gmail.com';
'rep.erse@acra.pt’; 'j.t.reis@sapo.pt’; 'jitreis@gmail.com’; 'isabel.fernandes@ren.pt’; ‘carlos.pereira@edp.pt";
jjoao.aguiar@edp.pt'; ‘directorgeraI@elecpor.pt’; 'geral@elecpor.pt'; 'sadacosta@apren.pt";
‘agmesquita@hotmail.com’; Pacheco, Ricardo <Ricardo.Pacheco@iberdrola.Dt>; 'maria.c.martins@eda.pt';
'‘eem@eem.pt’

Cc: 'mariopaulo55@gmail.com’; 'nuno.Iacasta@apambiente.pt'; ‘'rosario.mira@apambiente.pt'; ‘ceu.faria@dgeg.pt’;
'patricia.gomes@sgpa.pt'; 'joao.Iopes@concorrencia.pt'; Agostinho Figueira <afigueira@eem.pt>;
iose.medeirospinto@apren.pt; ibraz@concorrencia.pt

Assunto: FW: Parecer PDIRD

Importancia: Alta

Exmo. (a) Senhor(a)
Membro da Secdo Eletricidade do Conselho Consultivo da ERSE,

Para os devidos efeitos reencaminha-se 0 email em apreco enviado pelo Senhor Doutor José Braz relativo a posicdo
da AdC sobre o parecer em apreco.

Com os melhores cumprimentos

Barros Monteiro



De: José Braz [mailto:jbraz@concorrencia.pt]

Enviada: terca-feira, 17 de janeiro de 2017 13:00

Para: José Barros Monteiro <imonteiro@erse.pt>

Cc: Maria Jodo Melicias <m}melicias@concorrencia.pt>; Ana Sofia Rodrigues <arodrigues@concorrencia.pb; Jodo
Lopes <joao.lopes@concorrencia.pt>; Ricardo Loureiro <ricardo.Ioureiro@concorrencia.pt>

Assunto: Parecer PDIRD

Caro Dr Barros Monteiro

Recebi as 2 versdes do Parecer ontem discutido em CC —em geral, incorpora o que ai foi decidido mas omite,
certamente por lapso {compreensivel dada a pressdo de tempo), dois pontos que foram acordados incluir e que
consideramos essenciais estarem no parecer:

1. No final da sec¢do 2.3 (pagina 13 da versio curta, antiga sec¢do 2.7, entdo na p.19), concordémos em
manter a frase “O CC considera que, além da previsdo da procura global dos consumaos, seria Gtil a
quantificacdo de outros impactos como a mobilidade elétrica, a producdo para autoconsumo e as medidas
de eficiéncia energética.”

2. Nas Conclusdes e Recomendagées, depois de alargada discussdo, ficou acordada a inclusdo da seguinte
recomendagdo adicional: “Atendendo ao reflexo do PDIRD nas tarifas, o CC recomenda uma constante
atengdo a otimizac¢do dos custos”

Peco-lhe para fazer chegar esta mensagem aos Senhores Relatores, ao Senhor Presidente do CC e aos membros do
CC, ficando o parecer favoravel da AdC condicionado 3 inclusdo destes 2 pontos na vers3o final. Agradeco uma
répida confirmacdo da inclusdo destes pontos para que, caso ndo sejam incluidos, possamos proceder em
conformidade em tempo util.

Aceite um abraco - José Braz

José Braz

Gabinete da Presidente
Cabinet of the President

(g ™

Tel.: (+351) 21 790 2065 fl 2
Avenida de Berna, n®19 . 1050-037 Lisboa MU

ibraz correncia.pt ) | rl‘: !:I -. S@NLU 0
. ?&;’gﬁ%gﬁ?ﬁm /N |
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O contelido desta mensagem de correio electrénico e seus anexos é confidencial e de uso reservado.

Se nao & o destinatario, ndo a guarde, ndo a reenvie a terceiros, nem faca qualquer uso da informag&o nela contida. Por favor, apague-a e informe de
imediato o remetente. A Intemet ndo garante a confidencialidade e a entrega correcta de mensagens de correio electrénico. A ERSE nio aceita
responsabilidade por danos causados pela recepgéo incorrecta desta mensagem.

Apesar de esta mensagem ter sido verificada pelo nosso sistema de anti-virus, nio podemos garantir que ndo contenha virus informaticos, e ndo aceitamos
qualquer responsabilidade por danos causados por virus que possam estar contidos nesta mensagem.

Para informagges sobre a ERSE visite o nosso website em hitp:/iwww.erse.pt.

Filtered by Microsoft Forefront Online Security for Exchange

O contetido desta mensagem de correio electrénico e seus anexos é confidencial e de uso reservado.
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José Barros Monteiro

De:
Enviado:
Para:

Cc:

Assunto:

Boa tarde,

Carlos Pereira <Carlos.Pereira@edp.pt>

quarta-feira, 18 de janeiro de 2017 15:55

José Barros Monteiro; 'maria.paula.mota@at.gov.pt;
‘Anateresa.perez@apambiente.pt’; ‘'secretariadodg@apambiente.pt’;
'diretor.geral@dgeg.pt’; 'Carlos.almeida@dgeg.pt’; ‘cmevora@cm-evora.pt’;
‘anmp@anmp.pt’; 'alfredorocha.mp@gmail.com’; 'mjmelicias@concorrencia.pt’;
‘teresa.moreira@dg.consumidor.pt’; ‘eduardo.santos@apambiente.pt’;
‘dren@azores.gov.pt’; andreia.m.carreiro@azores.gov.pt; 'drcie.vp@gov-madeira.pt’;
‘cpaquito@deco.pt’; ‘'vmachado@deco.proteste.pt’; 'ngomes@deco.pt’;
‘mesquita.sousa@cuf-qi.pt’; jampgui@gmail.com’; 'direccao@ugc.pt;
‘chagascarlosalberto@gmail.com’; ‘eduardo.quintanova@cm-sintra.pt’;
jose.vinagre@ugt.pt’; ‘consumidores@acra.pt’; ‘consumidores.ah@acra.pt’;
Jjaimelapacheco@gmail.com’; 'rep.erse@acra.pt"; j.t.reis@sapo.pt’;
jitreis@gmail.com’; ‘isabel.fernandes@ren.pt’; ‘carlos.pereira@edp.pt’;
joao.aguiar@edp.pt’; 'directorgeral@elecpor.pt’; 'geral@elecpor.pt’;
'sadacosta@apren.pt’; 'agmesquita@hotmail.com’; Pacheco, Ricardo;
'maria.c.martins@eda.pt’; 'eem@eem.pt’

'mariopaulo55@gmail.com?; ‘nuno.lacasta@apambiente.pt’;
‘rosario.mira@apambiente.pt'; 'ceu.faria@dgeg.pt’; ‘patricia.gomes@sgpa.pt’;
joao.lopes@concorrencia.pt’; Agostinho Figueira; jose.medeirospinto@apren.pt
RE: Parecer PDIRD-2016

Venho informar que voto favoravelmente o parecer.

Melhores cumprimentos

7018 distribuicdo

-Carlos Alves Pereira

DP Distribuigo - Energia, S.A.
Conselho de Administrago
Administrador

R. Camilo Castelo Branco, 43 - 62

1050 - 044 Lisboa, Portugal

Tel: +351 21 0021786 Fax: + 351 21 002 1610

From: José Barros Monteiro [mailto:jmonteiro@erse.pt]

Sent: 18 de janeiro de 2017 14:37

To: 'maria.paula.mota@at.gov.pt’; 'Anateresa.perez@apambiente.pt'; 'secretariadodg@apambiente.pt';
'diretor.geral@dgeg.pt'; 'Carlos.almeida@dgeg.pt’; 'cmevora@cm-evora.pt'; 'anmp@anmp.pt';
‘alfredorocha.mp@gmail.com’; 'mjmelicias@concorrencia.pt’; 'teresa.moreira@dg.consumidor.pt’;
‘eduardo.santos@apambiente.pt'; 'dren@azores.gov.pt'; andreia.m.carreiro@azores.gov.pt; 'drcie.vp@gov-
madeira.pt’; ‘cpaquito@deco.pt’; 'vmachado@deco.proteste.pt'; 'ngomes@deco.pt’; 'mesquita.sousa@cuf-qi.pt’;
'jampgui@gmail.com’; ‘direccao@ugc.pt’; ‘chagascarlosalberto@gmail.com"; ‘eduardo.quintanova@cm-sintra.pt’;
'jose.vinagre@ugt.pt'; 'consumidores@acra.pt'; ‘consumidores.ah@acra.pt'; 'jaimelapacheco@gmail.com’;
'rep.erse@acra.pt’; 'j.t.reis@sapo.pt’; 'jjtreis@gmail.com’; 'isabel.fernandes@ren.pt’; ‘carlos.pereira@edp.pt';
'joao.aguiar@edp.pt'; 'directorgeral@elecpor.pt'; 'geral@elecpor.pt'; 'sadacosta@apren.pt’;
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‘agmesquita@hotmail.com'; Pacheco, Ricardo <Ricardo.Pacheco@iberdrola.pt>; 'maria.c.martins@eda.pt’;
'eem@eem.pt'

Cc: 'mariopaulo55@gmail.com’; ‘nuno.lacasta@apambiente.pt’; 'rosario.mira@apambiente.pt’; 'ceu.faria@dgeg.pt’;
'patricia.gomes@sgpa.pt’; 'joao.lopes@concorrencia.pt'; Agostinho Figueira <afigueira@eem.pt>;
jose.medeirospinto@apren.pt

Subject: Parecer PDIRD-2016

importance: High

Exmo. (a) Senhor(a)
Membro da Secdo Eletricidade do Conselho Consultivo da ERSE,

Solicita-me o Sr. Eng.2 Mdrio Paulo, Presidente do CC da ERSE, de informar os Senhores Conselheiros do seguinte:
N&o obstante a apresentagio por parte do Senhor Conselheiro Eng.2 Agostinho Figueira de duas versdes de parecer
( versdo base e versdo curta, esta tltima por sugestdo de alguns conselheiros), o que traduz um esforgo e trabalho
de realcar, face a algum desconforto de alguns conselheiros em se pronunciarem sobre a versdo curta, ou, por j3
terem votado sobre a verséo base, serd esta a integrar o parecer em apreco, a qual figura em anexo.

Aproveita-se o ensejo, para informar que o texto relativo ao PARECER ser adaptado em funcdo da votagdo que
ocorrer até ao final do dia de hoje.

Com os melhores cumprimentos

Barros Monteiro

O contetdo desta mensagem de correio electronico e seus anexos é confidencial e de uso reservado.

Se ndo & o destinatério, ndo a guarde, ndo a reenvie a terceiros, nem faga qualquer uso da informag&o nela contida. Por favor, apague-a e informe de
imediato o remetente. A Internet ndo garante a confidencialidade e a entrega correcta de mensagens de correio electrénico. A ERSE ndo aceita
responsabilidade por danos causados pela recepgao incorrecta desta mensagem.

Apesar de esta mensagem fer sido verificada pelo nosso sistema de anti-virus, nio podemos garantir que ndo contenha virus informaticos, e ndo aceitamos
qualquer responsabilidade por danos causados por virus que possam estar contidos nesta mensagem.

Para informagdes sobre a ERSE visite 0 nosso website em http://www.erse.pt.

Filtered by Microsoft Forefront Online Security for Exchange

Esta mensagem e os ficheiros anexos podem conter informac3o confidencial ou reservada. Se, por engano, receber esta
nensagem, solicita-se que informe de imediato o remetente e que elimine a mensagem e ficheiros anexos sem os reproduzir.

This message and any files herewith attached may contain confidential or privileged information. If you receive this message in
error, please notify us immediately and delete this message and any files attached without copying them in any way.

Este mensaje, asi como los archivos anexos, pueden contener informacion reservada o confidencial. Si Usted recibe este
mensaje por error, le rogamos que informe de inmediato al remitente y elimine el mensaje y los ficheros anexos, sin
reproducirlos en modo alguno.



José Barros Monteiro

—
De: Pedro Furtado <Pedro.Furtado@rengasodutos.pt>
Enviado: quarta-feira, 18 de janeiro de 2017 20:19

Para: José Barros Monteiro

Cc: ‘mariopaulo55@gmail.com’; 'isabel.fernandes@ren.pt’
Assunto: Parecer PDIRD-E 2016

Caro Dr. Barros Monteiro,

Na qualidade de representante do Operador da Rede de Transporte de Eletricidade em Muito Alta Tens3o neste
Conselho Consultivo da ERSE, confirmo que aprovamos nesta data e na generalidade os termos do parecer
elaborado por este Conselho Consultivo relativamente ao Plano de Desenvolvimento e Investimento da Rede de
Distribui¢do de Eletricidade para o periodo 2017-2021 ( PDIRD-E 2016) e que nos foi remetido na sua versdo
final constante do correio anexo.

Com os melhores cumprimentos,

PEDRO FURTADO

Diretor
ACER - ESTUDOS E REGULACAO

REN

Av. Estados Unidos da América , 55
1749-061 Lisboa - Portugal
www.ren.pt

T (+351) 21 0013505

M: (+351) 962064053

Email: pedro.furtado@ren.pt

From: Agostinho Figueira [mailto:afigueira@eem.pt]

Sent: 18 de janeiro de 2017 09:30

To: José Barros Monteiro <jmonteiro@erse.pt>

Cc: 'mariopaulo55@gmail.com’; 'isabel.fernandes@ren.pt’; ngomes@deco.pt; ricardo.pacheco@iberdrola.pt; Pedro
Furtado <Pedro.Furtado@rengasodutos.pt>

Subject: FW: Parecer PDIRD

Bom dia,

No seguimento da nota do e-mail abaixo, inclui a fonte nas tabelas e graficos e aproveitei para colocar o texto com a
mesma cor.

Com os melhores cumprimentos.

Agostinho Figueira,

DEP - Direcédo de Estudos e Planeamento,

Empresa de Electricidade da Madeira, SA,

Avenida do Mar e das Comunidades Madeirenses, 32
9064 - 501 FUNCHAL

Telefone: +351 291 211 331 - Fax: +351 291 233 324

Esta mensagem (incluindo anexos) contém informagéo confidencial, protegida por lei e dirigida a um individuo e/ou propésito especifico. Se ndo
& o recipiente intencionado da mensagem, por favor note que a sua divulgagéo, cépia ou distribuigéo, assim como a realizagiio de qualquer
iniciativa baseada nessas acgdes, é estritamente proibida.

Siga-nos no Twitter em @REN_PT

ESTE E-MAIL £ AMIGO DO AMBIENTE. PONDERE ANTES DE O IMPRIMIRI

Follow us on Twitter @REN_PT

THIS EMAILIS ENVIRONMENT FRIERIDLY. THINE BEFORE PRI TING!

Este e-mail é confidencial e apenas pode ser lido, copiado ou utilizado pelo destinatario.



