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ERSE

ENTIDADE REGULADORA
DOS SERVIGOS ENERBETICOS

CONSELHO TARIFARID

“Plano de Desenvolvimento e Investimento da
Rede de Transporte de Eletricidade para o periodo 2016-2025"

Os estatutos da Entidade Reguladora dos Servigos Energéticos (ERSE) aprovados pelo Decreto-
lei n.° 97/2002, de 12 de abril, revistos pelo Decreto-Lei n° 212/2012, de 25 de setembro e pelo
Decreto-Lei n® 84/2013, de 25 de junho preveem a existéncia dum Conselho Tariféario, “(...) drgdo
consultivo especifico para as funcées da ERSE relativas a tarifas e pregos.”!

O Conselho Tarifario retine as suas sec¢des especializadas - sector elétrico e gas natural
ordinariamente uma vez por ano a fim de emitir parecer sobre a aprovagio e revisio dos
regulamentos tarifarios, bem como sobre a fixagéo de tarifas e pregos, parecer este que é aprovado
por maioria, néio tem caréacter vinculativo' e deve ser emitido no prazo maximo de 30 dias apds a
recegdio da proposta.

Extraordinariamente, as sec¢des do Conselho Tarifario reinem por convocacio do seu presidente,
por sua iniciativa, a pedido de, pelo menos, um tergo dos seus membros ou a pedido do presidente
do conselho de administragdo da ERSE.

Neste contexto, o Conselho de Administragio da ERSE remeteu ao Conselho Tarifario? o
documento® que se encontra em consulta publica intitulado “Plano de Desenvolvimento e
Investimento da Rede de Transporte de Eletricidade para o Periodo 2016-2025", solicitando a
contribui¢io do Conselho no d&mbito da mesma.

No decurso do periodo para emissfo de parecer, o CT solicitou 8 ERSE esclarecimentos, tendo
reunido conjuntamente com a entidade reguladora para aquele efeito em 29.12.2015. Igualmente,
o operador da Rede Nacional de Transporte (RNT), fez uma apresentagio do Plano de
Desenvolvimento e Investimento da Rede de Transporte de Eletricidade em Portugal continental
para o periodo 2016-2025 (PDIRT 2016-2025) na mesma data.

Atendendo a que a forma de pronuncia do Conselho Tarifario € por intermédio de pareceres, nos
termos do Regulamento Tarifario (RT), conjugado com o n° 1 do artigo 48° e n° 2 do artigo 49°
dos Estatutos da ERSE, a Secdo do Setor do Elétrico do CT emite o seguinte parecer:

' Cf. Artigo 48° do Decreto-Lei n® 212/2012, de 25 de setembro.
2 Doravante abreviado por CT.
3 Cf. Ref: E-Tecnicos/2015/1088/JE/mm, de 27 de novembro.
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1. Enquadramento Legislativo AV;@&

A elaborag@o do PDIRT 2016-2025 pela REN - Rede Elétrica Nacional, S.A., enquanto operador
da rede de transporte, encontra-se enquadrada por:

1.1. Legisla¢do Comunitaria

¢ Diretiva 2009/72/CE, do Parlamento Europeu ¢ do Conselho, de 13 de julho - estabelece
regras comuns para o mercado interno de eletricidade ¢ que revoga a Diretiva 2003/54/CE,
contém os principios gerais e as competéncias dos operadores das redes de transporie ¢ das
entidades reguladoras, no que concerne a elaboragio de planos de desenvolvimento e
investimento nas infraestruturas.

Esta Diretiva transposta para a legislagao portuguesa através do Decreto-Lei n.° 215-A/2012 ¢
do Decreto-Lei n.° 215-B/2012, ambos de 8 de outubro, que alteram o Decreto-Lei n.° 29/2006
e o Decreto-Lei n.° 172/2006, respetivamente.

¢ Regulamento (CE) n.” 714/2009, do Parlamento Europeu e do Conselho, de 13 de julho -
relativo as condigdes de acesso a rede para o comércio transfronteirigo de eletricidade e que
revoga 0 Regulamento (CE) n.° 1228/2003, estabelece o conceito de plano decenal, Ten-Year
Network Development Plan (TYNDP), a ser apresentado de dois em dois anos, como um dos
pilares do desenvolvimento das infraestruturas de energia europeias, incluindo uma perspetiva
de adequagfio da capacidade de produgéo de eletricidade a escala europeia.

O plano decenal ndo vinculativo de desenvolvimento da rede a escala comunitaria, nos termos
do n.° 10 do artigo 8.° do Regulamento (CE) n.° 714/2009, deve “basear-se nos planos de
investimento nacionais, tendo em conta os planos de investimento regionais referidos no n.” |
do artigo 12.° e, se for caso disso, os aspetos comunitdrios do planeamento das redes,
designadamente as orientacdes para as redes transeuropeias de energia’.

Os referidos planos de investimento regionais envolvem Portugal, Espanha e Franga, sendo
desenvolvidos no &mbito da cooperagéo regional no seio da REORT para a eletricidade (Rede
Europeia dos Operadores das Redes de Transporte de eletricidade, vulgarmente referida pela
sua sigla em lingua inglesa ENTSO-E).

A consolidagdo dos planos nacionais e regionais no plano decenal ndo vinculativo de
desenvolvimento da rede a escala comunitaria compete ao REORT.

A Agéncia de Cooperagdo dos Reguladores da Energia (ACER) e as entidades reguladoras
nacionais devem garantir a conformidade entre os planos nacionais € 0 TYNDP, nos termos
do n.° 11 do artigo 8.° do Regulamento (CE) n.® 714/2009 ¢ do artigo 37.° da Diretiva
2009/72/CE, de 13 de julho.
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* Regulamento (UE) n°® 347/2013 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 17 de abril -
relativo as orientagdes para as infraestruturas energéticas transeuropeias ¢ que se destina a
facilitar o desenvolvimento atempado e a interoperabilidade das redes energéticas
transeuropeias, em particular os corredores prioritarios para a integragdo de mercados,
podendo, por isso, influenciar as decisdes de investimento a nivel nacional.

De modo a desenvolver as 4reas energéticas consideradas estratégicas para a Europa, este
regulamento estabelece critérios para a identifica¢do de Projetos de Interesse Comum (PCI)
para Unido Europeia e contempla trés objetivos principais:

v Facilitar a execugfio atempada dos PCI, estabelecendo, para isso, novos procedimentos
de atribuigfio de licengas a estes projetos, mais transparentes e expeditos;

v’ . Estabelecer regras para a imputagfo dos custos transfronteirigos dos PCI;

v" Determinar as condigdes de elegibilidade dos PCI para a assisténcia financeira da UE
ao abrigo do Connecting Europe Facility (CEF) — mecanismo de apoio financeiro a
investimentos destinados a melhorar as redes europeias no dominio dos transportes, da
energia e da tecnologia digital.

A primeira lista de PCI da Unido foi adotada pela Comisséo através do Regulamento Delegado
(UE) n.° 1391/2013 da Comissdo, de 14 de outubro. De acordo com o n.° 4 do artigo 3.° do
Regulamento (UE) n.° 347/2013, as listas de PCI serdo estabelecidas de dois em dois anos. O
processo de adogdo da segunda lista de PCI encontra-se atualmente em fase de finalizagfo.

* Regulamento (UE) n® 347/2013 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 11 de
dezembro - determina as condig¢des, os métodos e os procedimentos para a concessdo de
assisténcia financeira da Unido Europeia s redes transeuropeias, a fim de apoiar PCI nos
setores da energia, transportes ¢ telecomunicagdes.

1.2. Legislagdo Nacional

¢ Decreto-Lei n.° 215-B/2012, de 8 de outubro - procedeu a sexta alteragfio ao decreto-lei n.°
172/2006, de 23 de agosto, estabelecendo o regime juridico aplicavel as atividades de
produgdo, transporte, distribui¢do e comercializagdo de eletricidade, bem como a operagéio
logistica de mudan¢a de comercializador, a4 organizagdo dos respetivos mercados e aos
procedimentos aplicaveis ao acesso aquelas atividades, completando a transposigéo da Diretiva
n.° 2009/72/CE, do Parlamento Europeu e do Conselho, que estabelece regras comuns para o
mercado da eletricidade.

e Decreto-Lei n.° 215-A/2012, de 8 de outubro - procedeu a quinta alteragéio ao Decreto-Lei
n.° 29/2006, de 15 de fevereiro, transpondo a Diretiva n.” 2009/72/CE, do Parlamento Europeu
e do Conselho, dando também execugdo ao Regulamento (CE) n.® 714/2009 do Parlamento
Europeu e do Conselho, relativo as condigées de acesso a rede para o comércio transfronteirigo
de eletricidade e que revoga o Regutamento (CE) n.° 1228/2003.
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Nos termos do artigo 36.°-A do referido diploma, sdo expressas orientagdes relativas as seguintes
matérias;

v Os objetivos do PDIRT-E 2015;
v" Os critérios a adotar na elaboragio e aprovagdo do PDIRT-E 2015.

O ciclo de desenvolvimento, aprovagdo e execugdo do Plano Nacional Decenal de Investimento
na Rede de Transporte pode sintetizar-se:

Desenvolvimento
Aprovagao proposta prévia
PODIRT

in

estmanto do PDIRT "/

_ v

Processo peribédico . - PDIRT aprovado integra o
Y e que decorre nes anos | DPhno !'a'leyional de
G e RS &4 esenvolvimento ¢ o

PISssPRtRLaY  impares prévio ao : TYNDP eurapen
Parecer ERSE | desenvolvimento do

TYNDF suropeu

Ministro

¢ De acordo com a alinea e) do n.° 2 do artigo 24.° e no artigo 30.° do decreto-lei n.® 29/2006, de
15 de fevereiro, na redagdo do decreto-lei n.° 215A/2012, de 8 de outubro, o planeamento da
rede de transporte integra a caracterizagdo da RNT e o PDIRT.

s (O planeamento da RNT deve prever medidas destinadas a assegurar a adequacfio da rede, a
seguranca do abastecimento e a existéncia de capacidade para a receglio e entrega de
eletricidade, com niveis adequados de seguranga e de qualidade de servigo, tendo em conta as
disposigdes e os objetivos previstos no Regulamento (CE) n.° 714/2009, do Parlamento
Europeu e do Conselho, no ambito do mercado interno da eletricidade.

o Para estes efeitos, de acordo com o n.° 5 do artigo 36.° do decreto-lei n.° 172/2006, de 23 de
agosto, na sua atual redagio, o PDIRT deve ser elaborado, para além de outros elementos
referidos no artigo 30.° do decreto-Lei n.° 29/2006, de 15 de fevereiro, tendo em conta o
detathado no ponto 2 infra.
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e De acordo com o decreto-lei n.° 172/2006, de 23 de agosto, na redagiio do decreto-lei n.° 215-
B/2012, de 8 de outubro, a REN-Rede Elétrica Nacional, S.A., enquanto operador da rede de
transporte, deve, até 31 de margo dos anos impares, enviar & Dirego Geral de Energia e
Geologia (DGEG) para apreciagéio a sua proposta de PDIRT, apreciacdo que incide nas
necessidades de investimento para assegurar niveis adequados de seguranca do abastecimento
¢ o cumprimento de outras metas de politica energética.

e A presente proposta de PDIRT 2016-2025, de junho de 2015, é agora submetida a consulta
publica pela ERSE. Esta proposta tem em consideragdo e incorpora os decorrentes pedidos de
alteragdes recebidos da DGEG em abril de 2015 sobre a proposta inicial de PDIRT 2016-2025
enviada pela REN aquela entidade em mar¢o desse ano.

e Em cumprimento do n.° 4 do artigo 36.°-A do decreto-lei n.° 172/2006, de 23 de agosto, na sua
atual redagfio, no ambito das competéncias que lhe estdo legalmente atribuidas, a ERSE
promove uma consulta publica pelo prazo de 30 dias.

e Os resultados da consulta publica, acompanhados do Parecer da ERSE, serdo posteriormente
enviados para o membro do Governo responsavel pela drea da energia que decidira sobre a sua
aprovagao.

o O CT ressalva, assim, que, a sua apreciagio ¢ de caracter essencialmente técnico e tem em
vista habilitar a ERSE com um conjunto de recomendagdes ou preocupagdes que deverdo ser
tomadas em conta no parecer final a emitir pelo regulador até porque, uma vez aprovado o
Plano, cabera 4 ERSE acompanbhar e fiscalizar a calendarizagio, orgamentagdo e execugio dos
projetos de investimento na RNT, previstos no PDIRT, que ficam sujeitos ao seu parecer
vinculativo, no Ambito das suas atribuigdes.

2, Pressupostos técnicos e legislativos tomados em consideracio na elaboracdo do PDIRT
2016-2025

O operador da RNT propde no PDIRT 2016-2025 os seguintes objetivos estratégicos:
e Politica energética;

Seguranga do abastecimento;

Qualidade de Servico;

Competitividade;

Eficiéncia;

Valorizagdo sdcio ambiental,

* » o o

Alicergados nos seguintes vetores de investimento:

a) Desenvolvimento estratégico da rede
¢ Rece¢do de novos centros electroprodutores
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b} Apoio a rede de distribuigdo

Novos pontos injetores
Reforgo transformagdo MAT/AT
Ampliages de subestagdes

¢) Interliga¢des internacionais

Nova linha de interligagfo e refor¢o da capacidade de interligagio liquida para fins
comerciais

d) Gestdo de fim de vida qatil de ativos

Substitui¢io seletiva de ativos baseada no seu estado

€) Otimizagdo territorial da rede

-

Valorizagiio de patriménio mundial e de zonas de elevada densidade populacional e
urbanisticamente consolidadas.

3. Evolugio face a proposta de PDIRT 2014-2023

3.1

O CT destaca a melhoria de sistematizagio e clareza na disponibtlizagdo de dados por parte
da REN, designadamente:

311

3.1.2,

3.1L.3.

3.14.

Previsdo da evelucio do consumo de eletricidade: a proposta incorpora a evolugéo
da procura mais recente, adotando, como cendrio central a menor exigéncia prevista no
RMSA-E 2014, e realizando uma analise de sensibilidade a outros cenarios de evolugéo
da procura.

Previsiao para a ponta de carga da RNT: foi documentada a contribui¢do da produgdo
distribuida na satisfagdo da 'carga natural’, tanto ao nivel do funcionamento global da
RNT, como também da seguranga de abastecimento em cada ponto de entrega.

Caraterizagiio dos custos e beneficios associados aos projetos de investimento: foi
adotada uma metodologia combinada multicritério/custo-beneficio aos projetos, assente
numa analise multi-atributo, para apoio a decisdo no exercicio de planeamento, numa
otica de custo ¢ beneficio.

Mérito dos projetos de investimento selecionados face as alternativas analisadas:
foi incluida uma caraterizagfo e justificagdo individual dos principais projetos de
desenvolvimento da rede, sob a forma de ficha padrio integrando informagdo sobre
enquadramento, beneficios esperados, descrigdo, alternativas e diagrama unifilar, com
o objetivo de clarificar e fundamentar os projetos.
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3.1.5. Informaciiec econémica para todo o periodo de abrangéncia do PDIRT:
decomposigdo anual do valor de investimento especifico na atividade de Transporte de
Energia Elétrica e de Gestdo Global do Sistema para o primeiro quinquénio do plano,
dos montantes correspondentes a entradas em exploragdo para cada vetor de
investimento (liquidos de comparticipagdes de terceiros), permitindo uma percegéio da
adesdo temporal entre os valores anuais dos projetos apresentados neste plano e o seu
reflexo nas tarifas.

3.1.6. Adiamento de projetos de investimento na RNT para rece¢fio da nova produgio: a
proposta ndo prevé a entrada de nenhuma nova grande centra! térmica até 2025,
adotando um cenario de manuten¢do do atual parque térmico.

No que se refere & grande hidrica, do conjunto de novos aproveitamentos previstos na
proposta de PDIRT 2014-2023 e que ainda nfo entraram em exploragio, a presente
proposta mantém todos os restantes, adiando-os no tempo, ¢ ndo incorpora os
aproveitamentos que, de acordo com as mais recentes indicagbes da DGEG, ndo
entrario em exploragdo no horizonte temporal da proposta de PDIRT 2016-2025.

a) No que se refere & grande hidrica, nos primeiros 5 anos, destacam-se Venda Nova
IIl ¢ Foz Tua a entrar em exploragdo em 2016,

- _ - -Central ' | - Poténcla instalada (MW)]- ~Ni#de : | .Datade .
-5 T Tl oL, Taps .| -Gruposh | -entradaem
AL U R 7 ¢ | servigo-
Venda Nova lll 780 (bombagem) 2 2016
Foz Tua 251 {bombagem) P 2016
Subtotal até 2018 ' 1031 {bombagem) | 2016
Girabolhos/Bogueira 364 (bombagem) + 31 2+3 2020
Daivdes 114 2 2020-2022
Gouvies 880 (bombagem) 4 2020-2022
Alto TAmega 160 2 2020-2022
Friddo 238 1 2022
Subtotal 2019-2025 " 1787 14 - 2020-2022
- ‘ 1244 com bombagem ¢
Total s - . 2818 _ . 18 - 2016-2022
T 2275 com bombagem : ' |

Fonte: PDIRT e &/

7

b) Na produgdo, excluindo a Grande Hidrica ¢ Grande Térmica, destacam-se os
primeiros 5 anos, por valores globais de capacidade instalada (MW) por tecnologia
que € coincidente com o previsto no RMSA, conforme indicado no Quadro seguinte.
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Horizonte | Cogeragdo. | RSU. Biomassa | Ondas Biogds | Solar PCH.. ~ |[:Eélica*
2015 1640 77 130 1 59 400 436 4842
2016 1660 77 140 B 60 460 434 4542
2020 1700 77 220 6 60 720 470 5300
2025 1840 77 250 6 65 810 570 5820

* A partir de 2017 inclui 25 MW de producio "offshore” ao largo de Viana do Castelo

3.1.7. Remodelacdes de instalagdes e equipamentos da RNT: sdo descritas as necessidades
de investimento a realizar na modernizagdo da RNT, tendo por base uma analise
quantitativa e qualitativa do estado dos respetivos ativos, ponderado pelo nivel de risco
associado.

3.1.8. Impacte tarifario do volume de investimento proposto: ¢ apresentada uma estimativa
do impacto tarifario.

4. Investimentos obrigatorios

4.1. O CT relembra que, apesar do PDIRT 2014 — 2023 néo ter sido explicitamente aprovado, a
REN, na sua qualidade de concessiondria da RNT, ¢ de acordo com as orientagdes do
Concedente, tem que assegurar a realizagio dos investimentos que permitam:

a) A implementagdo do PDIRD, que foi aprovado em 2015, exige uma colaboragfio e
sincroniza¢io com o ORD ¢, naturalmente, investimentos por parte da concessiondria da
RNT que se encontram, ou ndo, elencados no PDIRT;

b) A concretizagio do PNBEPH, em particular as ligagées das centrais hidricas com
bombagem, Venda Nova 11l ¢ Foz Tua, que entrardo em exploragéo em 2016;

¢) A integracdo da nova produgio renovavel ja licenciada;

d) A construgdo atempada da infraestrutura de transporte offshore pela concessionaria da
RNT para possibilitar o aproveitamento dos recursos marinhos, nomeadamente produgdo
edlica offshore e escoamento da mesma, projeto enquadrado “Ne Plano Nacional de Agdo
para as Energias Renovdveis no horizonte de 2020 (PNAER2020)”, consagrado pela
Resolugdo do Conselho de Ministros de n.° 20/2013, publicada em 10 de abril de 2013.

4.2. Como refere a REN no documento disponibilizado a consulta puiblica, alguns investimentos
ja se encontram em execugdo, nomeadamente por despachos da tutela produzidos
oportunamente, considerando o CT que esta realidade deve ser expressamente identificada e
separada.
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43. O CT recomenda que o Plano colocado a discussio publica passe a identificar, separang-os
por origem (ex. PDIRD; novas ligagdes), quais os investimentos que sdo o resultado de
compromissos anteriormente assumidos.

5. Integracio de producio ebdlica offshore

5.1. O PDIRT em discussdo encontra-se dividido em dois periodos 2016/2020 e 2021/2025, sendo
indicativo o investimento neste ultimo periodo.

5.2. Tal como mencionado no PDIRT a elaboragfo, a cada dois anos, do plano de desenvolvimento
e investimento da rede de transporte, permite um acompanhamento mais preciso do contexto
e dos fatores criticos de decisdo, através da janela temporal deslizante de dez anos
subsequentes e assim, em cada nova edi¢fio, ter uma perspetiva com maior acuidade dos
investimentos da RNT para o segundo quinquénio do horizonte do atual Plano.

5.3. O PDIRT apresenta ¢ justifica a relagéo entre os vetores de investimento da rede de transporte
e os principais objetivos estratégicos nacionais, onde se insere a infraestrutura estratégica da
RNT para recolha de energia de aproveitamentos de energia renovaveis.

54. Ora, tendo por base a politica energética e os inerentes desenvolvimentos mais recentes, €
necessario construir, até final de 2017, as infraestruturas elétricas de ligagiio 8 RNT do centro
electroprodutor offshore, denominado por projeto WindFloat, ao largo de Viana do Castelo,
materializando uma medida de politica energética, para apoio a implementac¢éo de tecnologias
inovadoras, uma vez que o suporte financeiro deste projeto, designadamente no dmbito do
NER300, estd sujeito ao cumprimento dos prazos de implementagdo estabelecidos no
programa.

5.5, Sendo este um investimento inovador, dada a inexisténcia de pregos de referéncia e a posterior
repercussdo nas tarifas, o CT recomenda 4 ERSE que, no Ambito das suas fungSes, faga um
acompanhamento especifico da concretizagdo deste investimento e respetivos custos de
operacéo.

6. Agilizacdo do procedimento de consulta e contetido das questdes

6.1. O CT refor¢a a recomendacdo de agilizacdo do processo de consulta publica e a necessidade
de ajustar os timings dos procedimentos, evitando que os documentos apresentados a
discussdo publica e decisdo se baseiem em estimativas ultrapassadas.

6.2. Acresce que, a existéncia dum desfasamento temporal entre a apresentagéo do PDIRT face a
aprovagdo do PDIRD como sucede no caso concreto, reforga a necessidade duma identificagao
dos investimentos que estdo em curso.
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6.3. O Conselho reitera que a formulagéo das questdes pela ERSE continua a poder ser melhorada,

devendo evitar que sejam indutoras de respostas, demasiado genéricas ou excessivamente
técnicas.

7. Proposta PDIRT 2016-2025

7.1. O PDIRT € um instrumento de planeamento apresentado pelo ORT orientado por objetivos
estratégicos, cuja elaboracgiio obedece aos padrdes de seguranga para planeamento da Rede
Nacional de Transporte de eletricidade ("RNT") e demais disposi¢des legais e regulamentares
em vigor, nomeadamente as relativas a Qualidade de Servigo.

7.2. O PDIRT deve ter em conta as orientagdes de politica energética, os pedidos de ligacdo de
nova produgdo, as solicitagdes de reforgo do Operador da Rede de Distribuigdo e estar
coordenado com o plano decenal 4 escala europeia.

7.3. A atual proposta de PDIRT resulta da revisdo efetuada pelo ORT apdés uma primeira
apreciagio da DGEG, no 4mbito das suas competéncias®,

7.4. Para o periodo de 2016 a 2025, o ORT propde um valor médio anual do investimento de 117
Mé€/ano e prevé num beneficio estimado de 180 M€/ano para o Sistema Elétrico Nacional
("SEN"), segundo os resultados da aplicagdo da andlise multicritério/custo-beneficio
desenvolvida nesta proposta de Plano.

7.5. A metodologia de apoio a decisdo multicritério/custo-beneficio apresentada pelo ORT baseia-
se na que a Comissio Europeia utiliza, sob proposta da ENTSO-E?, para a avaliagio de
projetos de transporte de energia elétrica 4 escala europeia a qual permite avaliar de forma
homogénea projetos de investimento em redes de transporte de energia elétrica, através da
considerag¢do de custos e beneficios para a sociedade.

7.6. A REN desenvolveu, para o presente PDIRT, para analise e apoio a decis@o de projetos uma
metodologia combinada multicritério/custo beneficio, sintonizada com as boas préticas
internacionais (CE e ENTSO-E) e incorporando sugestdes recebidas durante o processo de
consulta publica do PDIRT 2014-2023. Esta metodologia oferece, ao agente de decisdo, um
amplo espectro de atributos, muitos deles monetizados (tal como o beneficio socioeconémico
decorrente redugdo dos custos com aquisi¢do de combustiveis de fontes ndo-renovdveis,
redugdo com os custos com as licengas de CO2 e as trocas comerciais com os demais paises
europeus).

7.7. Os projetos da proposta de PDIRT permitem, adicionalmente, segundo o ORT, a incorporagéo
de um conjunto de beneficios ndio monetizados constantes da analise multicritério/custo-
beneficio baseada na metodologia adotada pela ENTSO-E e aprovada pela Comisséo

«Cf. art.° 38-A do decreto-lei n.® 172/2006, de 23 de agosto, relativo ao procedimentoe de elaboragdo de PDIRT
s A metodologia multicritério/custo-beneficio da ENTSO-E é utilizada ne contexto do "Ten-Year Network Development Plan” (TYNDP), sendo
um instrumento relevante no processo de selecao de Projetos de Interesse Comum, no espago da Unido Europeia
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Europeia, constituindo a RNT condigéio necesséria para a concretizagdo e materializagdo dos
referidos beneficios.

A — Investimento e Informacdo Financeira

Comparativamente com a proposta de PDIRT 2014-2023, a proposta de PDIRT 2016 2025,
prevé uma reduglo do investimento (aproximadamente 39 % no triénio 2016-2018),
contemplando cerca de menos 283 M€ de CAPEX acumulado no horizonte até 2020.

Comparagdo do investimento PDIRT 2015 vs PDIRT 2013

(imagem do PDIRT)
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. Tranal. Explor varificadas *e0e A lado de transterd POIRT 2013

O Transl Estimadas pars 2015 — A lado de transferéncilas ocorridas

) Tranat. Consideradas no PDIRT 2015 e A lado det 4 PDIRT 2018

Esta reducio € referida pelo ORT como o resultado dos mecanismos de ajuste e
recalendarizagdio previstos exercicio de planeamento realizado num contexto
macroeconomico de incerteza, designadamente de projetos associados a ligagdo de novos
centros electroprodutores, novos pontos injetores de ligagdo a rede de distribuigio e de
projetos de cariz socio-ambientais, no esteio de uma visdo de realizago de investimentos de
forma seletiva e mobilizada principalmente por objetivos estratégicos.

A proposta de PDIRT apresenta um conjunto de informagio financeira, com discriminagéo
por projeto e os valores anuais de investimento, realgando uma evolugéo de maior detalhe face
a proposta de PDIRT anterior, permitindo avaliar-se o custo e mérito dos projetos associados,
de forma mais concreta e discriminada.

Os valores de investimento apresentados encontram-se expressos em pregos reais médios de
mercado a Custos Diretos Externos (CDE), com base nos custos de referéncia e respetivos
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fatores de eficiéncia fixados pela ERSE em 2014. Os valores considerados sﬁo&q&n’dos de
comparticipacdes.

Nos termos estabelecidos no Regulamento Tarifario, os custos de referéncia sfio custos
eficientes determinados na sequéncia de uma avaliagdo conjunta dos investimentos efetuados
pela concessiondria da RNT em confronto com as praticas de outros operadores congéneres
europeus. Na formagfo dos custos totais de referéncia, esta prevista a aplicagio de taxas de
referéncia, sobre os CDE, relativas a encargos de estrutura e de gestdio e a encargos
financeiros, sendo a ultima dependente da tipologia do investimento.

B. Vetores de Investimento (M€) | Periodo 2016-2020

Os projetos da proposta de PDIRT 2016-2025 estdo organizados em cinco vetores principais
de investimento que se conjugam com os objetivos estratégicos aos quais o PDIRT visa dar
resposta: Politica Energética; Seguranca de Abastecimento; Qualidade de servigo;
Competitividade; Eficiéncia e Valorizagdo Socio-Ambiental.

O periodo 2021-2025 contém um conjunto de projetos com calendarizagdo imprecisa, pelo
que a presente descrigdo se encontra mais focada no grupo de projetos previstos na proposta
para o periodo 2016-2020 (no Anexo 3 da proposta de PDIRT, pode verificar-se o estado de
maturidade de cada projeto e o seu grau de desenvolvimento & data da apresentagdo da
presente proposta):

Vetores de Investimento (M€) | Periode 2016-2020

Gestio de Otimizaglio
Fim de Vida itoriptce,
lh“-d el
Ativos
142

o)

R a]

O vetor Desenvolvimento Estratégico da Rede (275 M€), representando 45 % do total do
investimento para este periodo, agrega projetos relacionados com politica energética e que
permitem a liga¢do de nova produgéo e a adequada capacidade de rece¢do, para além dos que
estabelecem as condigdes estruturantes para a resiliéncia da rede a variagdo dos fluxos, e.g.
meios de gestdo de reativa e fechos de malhas em muito alta tensdo ("MAT"),
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7.16. O vetor Apoio 4 rede de Distribuigéo (133 M€), com 22 % do investimento, inclui projetos na
fronteira transporte-distribuigdo, designadamente reforgos de transformagio e fechos de
malhas para criagdo de condigdes de seguranga do abastecimento de acordo com o critério 'n-
1', novos painéis em subestacOes existentes ou ainda a criag@o de novos pontos de alimentagio
(trés neste periodo, dois deles em instalages ja existentes). Os projetos de investimentos
consignados neste vetor sdo fruto dos trabalhos de planeamento coordenado desenvolvidos
pelo ORT e pelo ORD;

7.17. O vetor Interligagdes Internacionais (37 M€) representa 6 % do investimento e prende-se com
o reforgo das capacidades de troca de energia com Espanha, ao encontro dos objetivos
acordados pelos governos de ambos os paises, no quadro de uma maior integragio de
mercados a escala ibérica e europeia;

7.18. O vetor Gestdo de Fim de Vida Util de Ativos (142 M€) representa 23 % do investimento e
refere-se aos projetos que visam preservar a adequagdo do desempenho dos ativos da RNT
tendo em vista a eficiéncia operacional da rede, com base na avalia¢éo do estado, em vez da
mera observagio da idade - a metodologia adotada pelo ORT permite uma poupanga de cerca
de 660 ME€;

7.19. O vetor Otimizagdo Territorial da Rede (20 M€), com 3 % do investimento, diz respeito a
projetos de reconfigurac¢do da rede para otimizagdo da ocupagdo territorial de superficie em
zonas de Patriménio da Humanidade (especificamente no Alto Douro Vinhateiro, cujo estudos
decorrem de uma medida de Declaragdo de Impacte Ambiental de infraestruturas necessarias
para a seguran¢a de abastecimento a zona do Grande Porto) € em zonas urbanas consolidadas
de elevada densidade populacional.

C. Impacto Tarifario

7.20. Ponderando, exclusivamente, os efeitos cumulativos das entradas em exploragdo e das
amortizagbes, o0 ORT apresenta uma andlise do impacte tarifario do PDIRT no prego médio
da tarifa de transporte, nas tarifas de acesso e no preco médio total para diferentes cenarios de
procura.

7.21. Concluindo que, confirmando-se os pressupostos considerados pela REN, apesar do peso das
atividades do ORT representarem apenas 5,5 % no prego médio do setor elétrico, em 20185,
este Plano, mantendo todos os restantes custos constantes, permite uma redugéio do prego
médio de 1,7 €/MWh a 5,7 €/MWh ¢ uma redugio na tarifa de acesso a rede entre 0,2 % e
0,8 %, dependendo dos cenarios de procura considerados.
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D. Analises e Resultados Complementares

7.22. As analises de sensibilidade efetuadas a evolugdo da procura, considerando uma estagnagdo

das pontas de carga nas subestagdes, ¢ ao andamento da oferta, assumindo até 2025 a
continuidade em servigo das centrais a carvio de Sines e do Pego e a gas natural da Tapada
do Outeiro, mostram que os cendrios de referéncia utilizados pelo ORT séo menos sensiveis
a procura e mais sensiveis a oferta, tendo o ORT adotado o cendrio mais conservador do lado
da oferta o que se traduz num balango mais favoravel do ponto de visto do seu impacto no
plano de investimento.

7.23. Ainda, no 4mbito da elaboragio da proposta de PDIRT 2016-2025, foram também realizadas

diversas outras anélises, tais como:

(i) Estabilidade do sistema em que a RNT se encontrard dimensionada para ter um
comportamento estavel, mantendo o sincronismo para o conjunto de grandes perturbagdes
de acontecimento mais provavel (estabilidade transitéria) €, ainda, para ter um adequado
amortecimento das oscilagdes subsequentes a pequenas perturbagdes (estabilidade
dindmica), ¢

(i) Qualidade de servigo, valorizando o sentido de adequagfo dos niveis de continuidade de
servigo com redugfo de energia ndo-fornecida em risco e maior resiliéncia das redes a
cavas de tensdo, incluindo a rede de distribuigio associadas aos reforgos de transformacéo
¢ fechos de malhas para garantia dos critérios de seguranca e de planeamento.

8. Vetores de Investimento

8.1,

8.2

8.3.

O PDIRT 2016-25 escolhe um conjunto de cinco vetores para definir o correspondente espago
de investimentos. O vetor sobre o qual a proje¢do de investimento ¢ de maior amplitude (45%
do total), designado de Desenvolvimento Estratégico, corresponde a fronteira entre a Rede e o
sistema a montante, o sistema de produgdo de energia. A Rede tem de receber a «nova
produgéo» e tem de ser robusta para responder a grande diversidade de perfis de produgdo,
perfis que a Rede ndo estabelece nem controla.

O segundo vetor do espago de investimentos, com 22% do total, corresponde a fronteira a
jusante, a distribui¢do de energia elétrica. I designado por Apoio a Rede de Distribuicio. Este
investimento é naturalmente de extrema importancia, decisivo na satisfagdo do consumo, e foi
planeado com base em cooperagdo e entendimento técnico com o operador da rede de
distribuigéo.

Qutro vetor, com 23% do total, concerne a politicas de operagéio e manutengdo do sistema, a
manutengio dos ativos tendo em atengdo a condigéo, o estado fisico e a operacionalidade e
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nio meramente a idade. Obsolescéncia técnica é o fator critico de rejei¢dio. A este vetor o
PDIRT designa Gestdo de Fim de Vida Util de Ativos; poder-se-ia simplesmente chamar
Gestdo de Vida Util de Ativos.

Ha ainda mais dois vetores, mas tém um caricter diferente, marcadamente politico. Um vetor,
denominado de Interligagdes Internacionais, propde ainda um incremento de capacidade de
interligagdo e corresponde a um esforgo de 6% do investimento total. O outro vetor,
denominado Otimizagdo Territorial da Rede, corresponde a um esforgo de 3%, e enceta um
processo de encerramento de corredores existentes € abertura de corredores substituintes; e
também procede a substitui¢do de algumas linhas aéreas por cabos subterraneos. Trata-se de
uma atividade nédo de expansdo, mas de renovagio, de reordenamento territorial da rede.

O CT considera que a escolha destes cinco vetores para defini¢fo do espago de investimento
¢ bem conseguida, até porque esses vetores correspondem a varidveis explicativas dos
multiplos e diversos investimentos propostos.

O plano de desenvolvimento proposto no PDIRT corresponde a novos investimentos. Sdo
investimentos em novos projetos, mas podem ser vistos como investimentos incrementais,
incrementos a investimentos aprovados anteriormente e ja realizados ou em realizagio.

O PDIRT corresponde a 2016-25 e faz sucessivamente ao longo do documento, e
apropriadamente, a comparagdo com o anterior plano 2014-23.

O CT considera, ainda, que seria interessante ter mais um ponto de comparagio: o
investimento aprovado (e )4 realizado) até 2014. Deste modo, poder-se-ia fazer vérias figuras
elucidativas, representadas no subespago geradas por pares de vetores (ex. desenvolvimento
estratégico e apoio a distribui¢o ou interligacio e otimizagio territorial). Tais figuras
indicariam graficamente as trajetorias realizadas em sucessivos PDIRT, como de forma
arbitraria se ilustra abaixo.

vector 2

vector |

pag. L5



ERSE o %L \"

ENTIDADE REGULADORA
DOS SERVIGOS ENERGETICOS

CONSELHO TARIFARIO /!—/’hﬁ

9. Impacto dos investimentos nas tarifas W

9.1.

9.2,

9.3.

9.4.

9.5.

As necessidades de investimento em redes de transporte e a calendarizagdo desses
investimentos dependem de multiplos fatores.

Desde logo, do lado da procura, a partir da estimativa das necessidades de consumo,
intimamente relacionadas com a evolugdo do PIB ¢ com as estratégias de eficiéncia energética
mas, também, do lado da oferta, subsistindo incertezas ¢ decisdes a tomar sobre as centrais
térmicas mais antigas, a localizacdo e a entrada em exploragdo de novos centros de produgéo
renovavel, a entrada em exploragdo da grande hidrica em construgio.

Mas nio sera apenas a relagio entre os valores e o calendario dos investimentos e o consumo
de eletricidade que determinara a implicagdo tarifaria resultante, existindo outros fatores,
como o montante dos subsidios comunitdrios que venham a ser atribuidos (ex. interligagdo
Minho-Galiza) ou os valores de comparticipagbes dos promotores em eventuais reforgos de
rede, que também sdo importantes para o impacto tarifario final.

Assim, o CT sublinha que, nas decisdes a tomar, as quais devem tender a minimizar os
impactos tarifarios, ndo se deve apenas analisar a necessidade e oportunidade dos projetos,
mas também outros fatores conexos, entre os quais destacamos o financiamento comunitéario
¢ as comparticipagdes dos utilizadores das redes, bem como outras externalidades.

Adicionalmente, o CT recomenda que, futuramente, nos documentos a remeter para parecer
ao Conselho Tarifario, a ERSE apresente simulagdes de impactos tariférios, os quais ja devera
inserir no parecer final que emitir sobre o presente Plano.

10. Conclusdes

10.1.

10.2.

Ano apds ano, o sistema cresce em ativos, em quilometros de rede, em niimero de subestag¢des.
O sistema cresce, mas uma das principais for¢as motivadoras, a procura, no que respeita ao
seu valor anual de consumo, ndo cresce. Numa visio tradicional do sistema, este
assincronismo de crescimento ndo parece explicavel.

O PDIRT justifica o crescimento, de forma muito cuidada e compreensiva:

- Pelas necessidades a montante (nova geragéo);

- Pela assimetria de fluxos energéticos devido & maior dispersdo geografica entre as fontes
energéticas e 0s Consumos);

- Pela alteragdo do comportamento das cargas e¢ da evolugdo das redes de distribuigdo
(alteragdes do lado da procura), ainda que o valor do consumo global anual possa ser o mesmo
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ou até¢ inferior, mobilizando assim a criagdo de novos pontos injetores, reforgos de
transformag@o e ampliagio de pontos injetores existentes;

- Pela alteragdo do perfil de tensdes (devido quer a alteragdes do comportamento das cargas,
quer a alteragdes na composicdo dos recursos da produgéo);

- Pela necessidade de cumprimento dos objetivos nacionais de capacidade de interligagao,
com vista 4 plena integracio de mercados.

10.3. Uma outra explicagdo para o crescimento € a necessidade da robustez da rede. Mas a rede tem
uma merecida reputagdo de ser robusta. O PDIRT atribui essa robustez, para além do
desenvolvimento estratégico da rede com base nos critérios de seguranga estabelecidos nos
regulamentos, a gestfo eficaz dos ativos em fim de vida util, através de investimentos seletivos
na modernizagdo da rede, contribuindo para a adequag@o dos padrdes de continuidade de
servigo e de qualidade de energia elétrica.

10.4. Apesar do aumento de detalhe que este PDIRT apresenta, complementado com o acervo
técnico disponibilizado nos diversos anexos, e apesar dos estudos apresentados que atestam a
coordenacéo entre os operadores das redes de transporte e das redes de distribuigéio, o CT
considera que o PDIRT poderia, ainda assim, ser mais explicativo quanto as adicionais
exigéncias de robustez, nomeadamente a robustez para garantir uma resposta adequada a
expectaveis exigéncias por parte do operador da rede de distribuigdo que terd que fazer face
ao crescente desenvolvimento de recursos distribuidos e de autoconsumo.

10.5. Assim, o CT recomenda que a REN mantenha uma monitorizago permanente dos 5 vetores
principais de investimento identificados e os seus respetivos objetivos estratégicos,
potenciando a otimizagdo com os investimentos na rede de distribui¢éio sem colocar em causa
a seguranga do abastecimento e a qualidade de servigo, em patamares de reconhecida
exceléncia, evitando, desta forma, antecipagbes desnecessarias dos investimentos nas redes,
com o consequente sobrecusto para o cliente final de eletricidade.

Sem prejuizo das contribuigdes acima, o Conselho Tarifario recomenda que o parecer final a emitir
pela ERSE incorpore e contemple as recomendagdes precedentes.

Em 13 de janeiro de 2014, o parecer que antecede foi votado na ("?d 0 BALDADKL

tendo side A PTAVADG Po® UNAL NI BAd¢ (ol e (ECAD
endo si 0)@;\11((:; AJ v ¢ 4. cl) FYPRO VA 10 oY% M Ay ot A

com a seguinte votagio:
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Ex Ma Sr2. Presidente do Conselho Tarifario Q/(,O [

Dr? Maria Cristina Portugal

Parecer

Sobre a proposta de PDIRT - Plano de Desenvolvimento e Investimento da
Rede de Transporte de Eletricidade para o periodo 2016-2025

VvOTO

Na qualidade de representante dos consumidores de MAT, AT e MT, venho pelo presente
documento manifestar o meu voto favoravel na generalidade ao parecer do Conselho Tarifario,
seccdo elétrica, relativo a proposta de PDIRT - Plano de Desenvolvimento e investimento da Rede de
Transporte de Eletricidade para o periodo 2016-2025, com exce¢do do ponto S - Integragdo de
producdo eolica offshore em que voto contra, com a apresentacdo da declaragdo de voto que anexo.

Anténio Moreira Cavalheiro

Lisboa, 13 de Janeiro de 2016
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ANEXO AO VOTO

Sobre a proposta de PDIRT - Plano de Desenvolvimento e Investimento da
Rede de Transporte de Eletricidade para o periodo 2016-2025

Representante dos consumidores de MAT, AT e MT

DECLARACAQO DE VOTO

As infraestruturas da RT cresceram nos ultimos 10 anos, 2005-2015, cerca de, 30% em Km de redes,
de 80% em poténcia instalada de transformagio e G0%, em poténcia Instalada de
autotransformagdo, enquanto o consumo se mantem no fim desse periodo num valor da mesma
ordem de grandeza do inicial (+0,3%).

A proposta de PDIRT elaborado pela REN & formada por um conjunto de projetos que correspondem
a opgBes técnicas da REN, em parte significativa como resposta & obrigacdes subordinadas aos
“inputs” decorrentes das politicas energéticas e outras de necessidades da prépria RT,

independentemente das hoas fundamentacbes e justificagfes apresentadas no PDIRT o aumento
significativo dos investimentos, sem aumento do consumo, implica o aumento sucessive das tarifas
de acesso a suportar pelos consumidores, o que inevitaveimente retira competitividade a economia.

Perante o mencionado torna-se necessdrio que a decisdo sohre novos investimentos se faca com
contengdo e ponderagdo quanto a incidéncia dos novos custos por forma a ndo se afetar a
competitividade da econcmia portuguesa, muito especialmente a das empresas exportadoras que
tém de competir em mercado aberto.

Esta situagdo requer portanto uma reflexdo aprofundada e consequentes ajustamentos nas politicas
e metodologias em uso, atendendo aos efeitos que necessariamente decorrem dum conjunto vasto
de atuagdes que se traduzem:

* Em estagnacdo ou mesmo redugdes de cansuma, por efeitos da situacdo economica, do
refor¢o da eficiéncia energética, da substituigdo de consumos veiculados pelo SEN por outros
de autoprodugdo e mesmo por substituigdo de usos por outras energias face ao declinio
acentuado de precos das energias de origem fassil, os quais por rigidez do sistema elétrico, a
anergia elétrica ndo acompanha,

¢ Custos crescentes por reforgo de redes, decorrentes da instalagdo de producdo renovavel,
sem que estas contribuam para os custos correspondentes que os mesmos implicam,
podendo a situacdo vir a ser mais preocupante no caso da produgdo para exportacio,
independente dos consumidores e que por isso estes ndo devem suportar.

Num sistema e numa economia M que 05 recursos sao escassos e por isso devem ser utilizados de
forma prudente, importa ndo onerar os consumidores com custos de inovagdo muito elevados e sem
experiéncia de anteriores realizagBes similares que minimizem o risco de insucesso, que por esse
MOotivo outros paises com maior capacidade econdmica ndo desenvolvem em tdo larga escala, como
0 que se pretende com a produgdo offshore em Portugal.

tisboa 13 de Janeiro 2016 Anténio Moreira Cavalheiro
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Data: 13/01/2016 [14:44:45]
De: Eduardo Jorge Gléria Quinta Nova
Para: '

Assunto: FW: Votacdo do Parecer sobre o “Plano de Desenvolvimento e Investimento da Rede de
Transporte de Eletricidade para o periodo de 2016-2825" (PDIRT 2016-2825)

T

Eduardo Quinta-Nova

Vereador da Cdmara Municipal de Sintra
Largo Dr. Virgilic Horta

2714-501 SINTRA

Telefone: +351 219 238 891

Fax: +351 219 238 542
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De: Eduardoe Jorge Gléria Quinta Nova
Enviada: quarta-feira, 13 de Janeiro de 2016 14;28
Para: 'Maria Cristina Portugal'

Assunto: Votacdo do Parecer sobre ¢ “Plano de Desenvolvimento e Investimento da Rede de Transporte

de Eletricidade para o periodo de 2016-2025" (PDIRT 2016-2025)

Exma. Senhora
Presidente do Conselho Tarifario
Dra. Maria Cristina Portugal

Eduardo Jorge Gldéria Quinta Nova, representante da Unido Geral de

Consumidores (UGC) no CT, vem comunicar a V. Exa. que se abstém na votacio na

generalidade do Parecer do CT sobre o Documento intitulado “Plano de

Desenvolvimento e Investimento da Rede de Transporte e Eletricidade para o
periodo de 2016-2025", com excegio do Ponto N.2 5 do mesmo, o qual vota

contra, pelas razdes constatantes da Declaracdo de Voto que se anexa.

Com os melhores cumprimentos.

Eduardo Quinta-Nova
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PARECER DO CONSELHO TARIFARIO DA ERSE AO “PLANC DE DESENVOLVIMENTO E
INVESTIMENTO DA REDE DE TRANSPORTE DE ELETRICIDADE PARA O PERICDO DE
2016-2025"

DECLARAGAO DE VOTO DO REPRESENTANTE DA UGC-UNIAO GERAL DE
CONSUMIDORES

1. O Conselho de Administracdo da ERSE solicitou ao Conselho Tarifario do Setor Elétrico
(CT} contributos sobre o documento gque se encontra em consulta pUblica intitulado
“Plano de Desenvolvimento e Investimento da Rede de Transporte de Eletricidade para
o perfodo de 2016-2025” (PDIRT 2016-2025}.

2. O CT entendeu pronunciar-se no dmbito da consulta pablica sobre o aludido
documento tsndo, para tal, nos termos e para os efeitos do n.2 1 do artigo 48.2
conjugado com 0 n.2 2 do artigo 49.2 dos Estatutos da ERSE, emitido o competente
parecer,

3. O PDIRT 2016-2025 descreve com razodvel detalthe os projetos de investimento
propostos pelo Operador de RNT para este periodo. Entre estes projetos destaca-se a
produgdo de energia edlica offshore ao largo de Viana do Castelo, cujo investimento
total podera atingir 05 275 ME.

4. Nos termos da proposta de PDIRT 2016-2025 a produgdo de energia edlica offshore ao
largo de Viana do Castelo implica por parte da concessiondria da RNT a necessidade
dos seguintes investimentos, a realizar de forma faseada:

i) Primeira fase a concluir até 2017, devera alcangar os 25 MW, com a instalaco
de um cabo submarino de 150 KV com cerca de 17 Km de comprimento gque
terminard numa infraestrutura tipo hub onde se irdo ligar os cabos dos
promotores, estimando-se este investimento iniclal em 48 ME;

it} Segunda fase a implementar de acordo com o interesse manifestado pelos
promotores e que passa pela criagdo de condi¢cbes para a exploragdo da
infraestrutura a 150 KV, com a capacidade de rece¢do de 200 MVA e cujo
investimento € estimado em 53 M¢€;

iii) Terceira fase com o objetivo da instalacdo de uma poténcia total e 400MW,

5. Cumpre salientar que o projeto “Wind Float”, que se insere no apoio a tecnologias
inovadoras, foi aprovado com recurso ao programa comunitdric NER 300 e que o
investimento proposto serd remunerado no @mbito da concessdo onshore da REN,
Rede Elétrica Nacional.

6. No dmbite da pronlncia, o CT refere-se a este projeto de investimento
especificamente no ponto n.? 5 do seu Parecer, apenas e sé para, salientando o
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carater inovador do mesmo, recomendar & ERSE o0 acompanhamento especifico da
concretizagdo deste investimento e respetivos custos de operagdo,

7. Ora, entende o representante da Unido Geral de Consumidores (UGC), que a defesa e
salvaguarda dos legitimos interesses daqueles a quem se pretende imputar os custos
decorrentes de tais investimentos — os consumidores - imp8e que este projeto de
investimento seja objeto de um outro tipo de abordagem, designadamente, a sua
admissibilidade no quadro do PDIRT, a sua oportunidade no contexto econédmico e
financeiro que o pals atravessa ou, mesmo, sobre quem deve suportar os encargos
financeiros associados ao mesmo,

8. Com efeito, ndo obstante se reconhecer e sublinhar a importdncia da exploracdo dos
recursos energéticos marinhos, entende o representante da UGC que o
desenvolvimento deste projeto de investimento e respetiva remunerago no quadro
do PDIRT suscita duvidas e questSes de natureza juridica, que importa clarificar, em
virtude de ndo ter sido o mesmo precedido de uma alteragio/extensdo do dmbito de
aplicagdo da concessdo onshore da REN & plataforma maritima,

9. Dito de outro modo, desconhece-se a norma legal que possibllita e ou admite a
insercdo deste Investimento no quadro no PDIRT e a respetiva remuneracdo no &mbito
da concessdo onshore da REN, aspeto que deveria, salvo melhor e mais qualificado
entendimento, ter sido suscitado e anallsado no quadro da pronuncia realizada.

10. Acresce, também, atentos os encargos financeiros associados a este investimento, gue
se afigura adequado uma ponderagdo sobre a oportunidade do mesmo e sobre se
devem ser os consumidores os unicos a suportar os custos com a produgdo de
energias renovévels,

11. Finalmente, importava, também, conhecer ¢ avallar com rigor os impactos tarifarios
decorrentes dos investimentos propostos pela REN. A ERSE mais uma vez ndo
apresentou avaliagdes/simulagdes do impacto destes investimentos nas tarifas e a
REN, embora aponte um beneficio de 180 M€/ano para o Sistema Elétrico Nacional,
ndo clarifica como e em que dreas se obtém esse beneficio e, menos ainda, quals os
Impactos desses beneficios nas tarifas, se é que eles existem.

12. Em sintese, na prondncia o CT optou por ndo suscitar nenhuma destas questdes, e
nessa medida ndo pode o signatdrio acompanhar o CT e, por isso, se absteve quanto &
generalidade e votou contra o ponto n.2 5 do Parecer sobre o “Plano de
Desenvolvimento e Investimento da Rede de Transporte de Eletricidade para o perfodo
de 2016-2025".

Lisboa 13.01.2016.

Eduardo Quinta Nova
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Assunto: Votagio do Parecer - PDIRT-E 2015 - representante da FENACOOP
De: francisco teixeira
Data: 12/01/2016 (20:23:04 WET)
Para: Mara Portugal
Cc: Manuela Moniz

Boa noite Sr.? Presidente do Consetho Tarifaric da ERSE

Relativamente ao Parecer do Conselho Tarifario sobre o “Plano de Desenvolvimento e
Investimento da Rede de Transporte de Eletricidade para o periodo 2016-2025", a minha
vatagdo, enquanto representante da FENACOQP. ¢ a seguinte:

Voto favoravelmente o Parecer, com excegao do seguinte:

Voto contra:

- Alinea d) do 4.1: "A construgdo atempada da infraestrutura de transporte offshore...”
- Ponto 5.4.: "Ora, tendo por base a politica energética e 0s inerentes...”

Com os melhores cumprimentos

Francisco Teixeira
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Assunto: Re: “*SPAM** Proposta de ata da reuniao de 11/janeiro/2016 '
De: ACRA - Servigos de Informagao }/{0 )
Data: Hoje, 08:58:36 WET
Para: Manuela Moniz, Maria Portugal
1 Anexo

Exmas. Sras.

Dr. Cristina Portugal e
Eng. Manuela Moniz

Na qualidade de representante dos consumidores dos Agores, ao Conselho
Tarifario da ERSE, Secgéo de Eletricidade voto favoravelmente o parecer do
Conselho com a declaragdo de voto gue se junta.

Com os meus melhores cumprimentos

Jorge Reis

Servigos de Informagéo

ACRA - Associagdo dos Consumidores da Regiao Ago
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ACRA - ASSOCIACAO DOS CONSUMIDORES DA REGIAO ACORES

Pesson Coleetiva de Utilidade Pablien
(Despacho N° 1950-2013, publicado na [l Série, do Jornal Oficial N° 216 de 2013-11-07)

NI S12025 657

DECLARACAO DE VOTO

A ACRA vota favoravelmente o parecer do Conselho Tarifaric sobre o documento apresentado pelo CA da
ERSE com o titulo "Plano de Desenvolvimento e Investimento da Rede de Transporte de Eletricidade para
o Periodo 2016-2025 — PDIRT 2016-2025", Nao obstanie. entende ser seu dever apresentar a declaracao
de volo que segue:

1. Emrelagdo & interligagdo Minho-Galiza a ACRA entende gue devem ser devidamente
acautelados os interesses dos consumidores porlugueses de forma a gue nao sejam levados a
pagar investimentos que favorecem principalmente os interesses de empresas e consumidores
espanhdis, utilizando rmesmo se for o caso, estes investimentos como moeda de troca em
negociagdes de interesses paraielos.
2.  AACRA também entende que devem ser devidamente distinguidos os custos que tém
proveniéncia em op¢des politicas de protegfio de valores ambientais, paisagisticos e
urbanisticos. nao diretamente conexas com as opgbes de politica energética e, portanto nao
especificamenie ligados a aspetos técnicas de segurangs, resiliéncia e eficiéncia da rede de
transporte. Estes custos, a nosso ver, ndo poderdo ser imputados as tarifas mas deverao ser
levados ao orgamento de estado. Assim, 0s Custos com os projetos da trasladgagio das torres
eletricas do Porto e de Lisboa e o projeto de intervengdo no Douro Vinhateiro, ja que as
finalidades respetivas nao se ligam diretamente a questdes de politica energética. devem ser
levados ao orgamenio de estado a ndo ser que comprovadamente sirvam para substituir
equipamentas em fim de vida.
3. Quanto ac projeto de investimento no valor de 48 ME previste para a regido de Viana do Castelo
em que se propde a iigagao de produgdo edlica off-shore (Windfloat) a ACRA julga que:
Parece arriscado propor aprovacio deste projeto tal qual ele se apresenta sem primeiro
tentar afastar qualquer sombra de duvida sobre os contornos jurldicos do mesmo; tal quat é
apresentada a ERSE torna-se dificil encantrar norma habilitante sobre a qual funde a sua
emissao de parecer ja que entendemos que o ohjeto do mesmo ultrapassa os limites da
concessdo existente da RNT.
Nzo resulta evidente a razdo pela qual devem ser os consumidores chamades a suportar
este investimento. uma vez que a infraestrutura & de sentido univoco servindo apenas os
interesses dos promotores, transportando para terra a energia produzida pelos mesmaos, de
acordo, alids. com a legislacdo atualmente em vigor. De contrario, abrir-se-a um precedente
que permitird de futuro, a qualguer promotor, vir a exigir uma subestagdo ou hub da REN
onde the der mais jeito. Senda assim, entenderiamos conveniente que se encontrasse forma
de 0s promotores serem chamados a pagar este projeto.
De qualqguer forma. se a tutela do governo entender este investimento justificado por opgdes
de politica energética, afigura-se-nos que deveram os custos ser suporados pelo
orcamento de estado, uma vez que séo devidos por opgdes de caracter politico, dificiimente
justificaveis pelo beneficio dos consumidores. mesmo considerado na sua dimensdo mais
abrangenie, ndo cabendo neste caso pronunciamento por parte da ERSE.
Também nao resulta evidente para nds que os Critérios que presidiram ao planeamento
justificativo do projeto edlico off-shore em questao mantenham a mesma validade que ja
terdo tido. atendendo & melhor relagéo entre custo e eficacia que hoje apresenta a
tecnologia fotovoltaica e a necessidade de expansaoe on-shore para este seclor que se
encontra deficitario face ao edlico.

~  Uma vez que a ERSE, tanto quanto julgamos saber, foi mantida institucionalmente alheada
deste projete, ndo parece dever pronungiar-se agora. Somos mesmo de opiniao gue, com os
investimentos previstos, ndo é descabido ponderar se a ERSE deve dar parece favoravel,
mesmo que nio existissem outras razdes a desaconselha-lo,

4. Finalmente. atendendo a que os padrdes de quabdade ¢ fiabitidade da RNT. estdo muite acima
da meédia europela e que nao se afigura racional prever significativos aumentos do consumo nao
nos sentimes confortaveis com um vato faverdvel aos investimentos propostos que ndo resultem
linearmente justificados pelas necessidades de seguranga. fiabilidade e manutengdo dos
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padrdes de qualidade da rede; e se esta posicao ndo for compaginavel com a atual legislagao.
propomos que 3 ERSE sugira a quem de direito as necessarias alteragdes legislativas, desde
que ndo resuitem em agravamentos das condigdes da concessdo da RNT

C presente voto vai assinado pela representante, em nome da ACRA, dos consumidores dos Acores. a
reunido do Conselho Tarifario de 11 de janeiro de 2016.

Jorge Jocé Tavares Reis
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Voto do representante das empresas do sistema elétrico da Regido Autonoma dos A¢ores, ao Parecer
do Conselho Tarifario da ERSE sobre o documento “Plano de Desenvolvimento e Investimento da
Rede de Transporte de Eletricidade pora o periodo 2016-2025"

O representante das empresas do sistema elétrico da Regiao Auténoma dos Agores vota
favoravelmente o Parecer do Conselho Tarifario, relativo ac "Plano de Desenvolvimento e
investimento da Rede de Transporte de Eletricidade para o periodo 2016-2025".

Ponta Delgada, 13-de janeiro de 2016

Nuno Fillpe Gomes
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Declaracdo de voto do representante dos comercializadores de eletricidade em regime livre
Conselho Tarifario da ERSE — sec¢do do setor elétrico
Parecer sobre

Plano de Desenvolvimento e Investimento da Rede de Transporte de
Eletricidade para o periodo 2016-2025

O representante dos comercializadores de eletricidade em regime livre vota favoravelmente
o parecer relativo ao “Plano de Desenvolvimento e Investimento da Rede de Transporte de
Eletricidade para o periodo 2016-2025".

Porto, 13 de Janeiro de 2016,

O representante dos comercializadores de eletricidade em regime livre

{Ricardo Pacheco)
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Data: 13/01/2816 [11:52:53]
De: Luis Marcelino Ferreira
Para: Maria Cristina Portugal
Cc: Manuela Moniz

Assunto: Re: parecer final

Assunto: Voto do representanie das entidades concessionarias de distribuicdo em baixa tensdo (BT):

Bom Dia

Volo favoravelmente o parccer do Conselho Tarifario sobre a " Plano de Desenvolvimento ¢ Investimento da Rede de
Transporte de Eletricidade para o periodo 2016-2025".

Cumprimentos

l.uis Marcelino Ferreira

2016-01-11 20:07 GMT+00:00 Maria Cristina Portugal
s,
Junto texio final solicitando que a velacio detrdnien sep feita atdé i oo de guarta leir e a presencial
as 15000 e din e
Com s methores cumprimentos,
Muria Cristina Portugal
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Data: 13/81/2816 [18:52:43]

De: Joaguim Correia Teixeira

Para: mcportugal@

Cc: manuela.n.moniz@

Assunto: Parecer do CT sobre o PDIRT

Bom dia

Na qualidade de representante da EDP Distribui¢do, entidade concessiondria da Rede de
Distribuic¢do AT/MT, voto favoravelmente o parecer do CT sobre o PDIRT,

Joaquim Correla Teixeira

Enviado do meu iPhone

Esta mensagem e os ficheiros anexos podem conter informac¢do confidencial ou reservada. Se,
por engano, receber esta mensagem, solicita-se que informe de imediato o remetente e que
elimine a mensagem e ficheiros anexos sem os reproduzir,

This message and any files herewith attached may contain confidential or privileged
information. If you receive this message in error, please notify us immediately and delete
this message and any files attached without copying them in any way.

Este mensaje, asi como los archives anexos, pueden contener informacion reservada o
confidencial. Si uUsted recibe este mensaje por error, le rogamos que informe de inmediato
al remitente y elimine el mensaje y los ficheros anexos, sin repreducirlos en mecdo alguno.
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Declarac¢io de voto da Dire¢io-Geral do Consumidor

Declaragédo de voto da representante da Diregdo Geral do Consumidor - DGC ao parecer do Conselho
Tarifario relativa 4 Consulta pablica sobre o “Plano de Desenvolvimento ¢ Investimento da Rede
de Transporte de Eletricidade para o Periodo 2016-2025 - PDIRT 20¢16-2025".

Voto favoravelmente na globalidade o parecer do Conselho Tarifario, com excegdo do ponto 5. do parecer
referente a Integracdo de producdo edlica offshore que voto CONTRA, dado que as novas
infraestruturas submarinas constituem um projecto de liga¢io de produgio eédlica offshore a RNT e

como regulamentarmente estatuido, deverido considerar-se a cargo do produtor.

Lisboa, 13.01.2016

Patricia Cruz Gomes
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Voto do representante da entidade concessiondria da RNT ao Parecer do

R E N D4 Consetho Tarifdrio sobre a

“Plano de Desenvolvimento e Investimento da Rede de Transporte de
Eletricidade para o periodo 2016-2025"

A REN-Rede Eléctrica Nacional, 5.A. (“REN”), entidade concessionaria da Rede Nacional de Transporte,
vota favoravelmente e na globalidade o Parecer sobre a “Plano de Desenvolvimento e Investimento da

Rede de Transporte de Eletricidade para o periodo 2016-2025".

A REN reconhece o valor do processo da consulta publica, procurando integrar, na medida do possivel e
sempre que exequivel em cada nova edicaoc do PDIRT, os contributos recolhidos durante este processo,
em particular a apreciacao e as recomendagdes dos pareceres do Conselho Consultivo e do Conselho

Tarifario.

A REN entende que a apreciacio feita neste parecer confirma positivamente os conteudos da proposta
de PDIRT e a sua evolucao face a sua edicao anterior, acolhendo as recomendagdes expressas que vao no
sentido da melhoria continua da proposta do PDIRT, as quais deverdo ser alvo de uma analise cuidada e
de aprofundamento das suas matérias e, em tempo, poderdo vir a constituir elementos construtivos das

proximas edi¢des do PDIRT.
Lisboa, 13 de janeiro de 2016

Representante da Entidade Concessionaria da RNT de eletricidade
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Declaragdo de voto do representante da EEM ao Parecer do Conselho
Tarifario da ERSE relativo a0 "Plano de Desenvolvimento e Investimento da
Rede de Transporte de Eletricidade para o Periodo 2016-2025"

O representante da EEM vota favoravelmente. na globalidade, o Parecer do Conselho

Tarifario, relative ac “Plano de Desenvolvimento e Investimento da Rede de Transporte de
Eletricidade para o Periodo 2016-2025",

Funchal. 13 de janeiro de 2016

Rui Migue! Aveiro Vieira

(Representante da EEM - Empresa de Blecticidade da Maceira, $.A)

Pagina 1 de 1



A DECO - Associagio Porluguesa para a Defesa do Consumidor, vota favoravelmente na generalidade
o parecer do Conselho Tarifario sobre 0 “Plano de Desenvolvimento e investimento do Rede de
Transporte de Eletricidode parg o Periode 2016-2025", com excecdo do ponto 5 “Infegragdo de
produgao edfica offshore” para o qual vota contra, nos termos da declarago de voto anexa.

Lisboa, 13 de janeiro de 2015

Vitor Manuel Figueiredo Machado

Represerilante da DECO no Consetho Tarifario da ERSE/Secgao elétrica




DECLARACAO DE VOTO

A DECO - Associagdo para a Defesa do Consumidor votou contra no ponto 5 “Integracdo de
produ¢do eclica offshare” do Parecer “Plano de Desenvolvimento e Investimento da Rede de
Transporte de Eletricidade para o periodo 2016-2025" (PDIRT 2016-2025), por considerar que

o texto ndo reflete integralmente as preocupacdes dos consumidores subjacentes a este
projeto.

Sem prejuizo, naturalmente, de apoiar projetos que visam proporcionar ac nosso Sistema
Etétrico Nacional experiencias pilotos e aplicagdes inovadoras, em particular no dominio dos
nossos recursos endégenos, tal ndo significa que ndo se deva, ainda assim, pugnar por um
respeito das regras estabelecidas no Ambito da concessdo da RNT e balanceamento dos custos
a imputar ao consumidor. Os valores associados ao investimento neste projeto denominado
"Windfloat” sdo significativos, ascendendo, somente na primeira fase a 48 milhdes de Euros, e
resultam essencialmente da op¢ao por uma construcao de plataforma de rece¢do da energia
em distancia consideravelmente afastada da costa maritima, a ser suportada peio
concessiondrio da RNT. Tal significa que passara a integrar os ativos remunerados da REN, bem
como os encargos de manutengdo e operacdo, por via das tarifas suportadas pelos
consumidores.

A DECO considera gue n3o foi suficientemente demonstrada a necessidade de inclusdo do
projeto no Ambito dos designios do PDIRT 2016-2025 pelo que recomenda uma séria e
ponderada avaliagdo de responsabilidades e imputagdo de custos.

Lisboa, 13 de janeiro de 2015

Vitor Manuel Figueiredo Machado

Representante da DECO no Conselhg Tarifario da ERSE/SE
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ERSE

ENTIDADE REGULADORA
DOS SERVIGOS ENERGETICOS

CONSELHD TARIFARID

NOME

Alfredo Rocha

Anténio
Cavalheiro

Eduardo Q. Nova

Francisco Teixeira

Marsio Reis

Fernando Ferreira

Ricardo Pacheco

Joana Simdes

Luis Ferreira

Joaguim Teixeira

Maria Cristina
Portugal

Manuela Moniz

Patricia Gomes

Pauta Almeida

Rui Vieira

Vitor Machado

ENTIDADE REPRESENTADA

Representante da Associagdo Naciona) de Municipios
[ANMP)

Representante de associagdes que tenham associados

- censumidores de eletricidade em média tensdo (MT),

alta tensdo (AT) e muito alta tens8o (MAT) - (APIGCEE)

Representante da UGC

i Representante de associagdes de defesa do
i consumidor g8 carater gendrico -(FENACQOP)

Representante dos consumidores da regido auténoma
dos Acores - (ACRA}

Representante das empresas do sistema elétrico da
regido dos Acores - (EDA)

Representanta de comearcializadores de eletricidade
em regime livre

Representante do comercializador de Gitimo recurse
de eletricidade que, nestas fungdes, atue em todo o

territério do continente - {EDP- Servigo Universal)

Representante de entidades concessiondrias de
distribuigdo de eletricidade em baixa tensdo

_ (BT)- (CEVE)

Representante da entidade concessiondria da Rede
Nacicnal de Distribuigdo de eletricidade {RND) - (EDP-
Distribuigdo)

Presidente do Conselhc Tarifario nos termos do
Decreto-lei n.? 212/2012 de 25 de setembro de 2012

Representante cooptado entre as associagles de
defesa dos consumidores e os representantes dos
consumidores de eletricidade em MAT, AT e MT.

Representante da Direc¢dp-Geral do Consumidor -
[DGC)

. Representante da entidade concessiondria da Rede
Nacional de Transaorte de Eletricidade (RNT) - (REN)

Representante das empresas do sistema elétrico da
regido Madeira - {EEM)

Representante de associagBes de defesa do
consumidor de carater genérico - (DECO}
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