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1 ENQUADRAMENTO

A carta enviada a ERSE pelo Sr. Secretario de Estado da Energia (SEEn) a ERSE, a 28 de junho, tem
como referéncia a principal mensagem transmitida pela ERSE no seu Parecer, que referia: “apesar do
esforco de melhoria referido, verifica-se que a proposta de PDIRT-E 2015 néo esta ainda em condi¢des
de poder ser aprovada no seu todo. O montante total de investimento de 1 165 milh8es de euros, previsto
na proposta de PDIRT-E 2015, continua a parecer desajustado face a evolugcédo ocorrida e prevista do
consumo e da ponta de utilizagdo da RNT, a excelente qualidade de servico e a inexisténcia de

constrangimentos estruturais da RNT”.

Tendo em conta esta posicdo da ERSE, a carta refere que a DGEG reformulou a proposta de
PDIRT-E 2015, agregando os diferentes projetos de investimento propostos em diversos blocos e
propondo diferentes decisdes para cada bloco. Refere a carta do Sr. SEEn: “no sentido de incluir no plano
final as consideracbes da ERSE, a DGEG desagregou o PDIRT em diversos blocos de investimento,
propondo a aprovacédo para alguns, bem como, relativamente ao impacto tarifario, apenas foi fornecida

informacao relativamente ao montante total de investimento considerando algumas variacdes.”
No geral, é proposto:
a) Aprovar 2 blocos de investimento, num montante total de 174 M€;
b) Discutir a possibilidade de aprovar 3 blocos de investimento, num montante total de 243 M€;
¢) Adiar a decisédo sobre um bloco de investimentos (bloco 6) no total de 710 M€
d) Cancelar um projeto (3 fases), num total de 39 M€
Face a esta reformulacdo, e respetiva proposta, € solicitado “o apoio da ERSE na avaliacdo sobre a

categorizacdo e ordenacdo dos investimentos e o impacto da aprovacdo dos blocos de investimentos
conforme apresentados na proposta da DGEG”.
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2 VERSAO FINAL DA PROPOSTA DE PDIRT-E 2015

De acordo com o documento elaborado pela DGEG, em anexo a carta do Sr. SEEn, a proposta inicial de
PDIRT-E 2015 totalizava 1165 M€ sendo revista pelo operador da RNT, na sequéncia do Parecer da

ERSE, tendo sido posteriormente submetida a sua verséao final a DGEG a 7 de abril de 2016.

A nova proposta de PDIRT-E 2015 apresenta um investimento total de 1167 M€, repartido por 607 M€ e
560 M€ perspecticamente no primeiro e segundo quinquénios, solicitando o operador da RNT Decisao

Final de Investimento (FID) para 604 M€ e 113 M€ em cada quinquénio.
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3 PROPOSTA DA DGEG

Tendo por base o documento elaborado pela DGEG, esta nova proposta pode ser desagregada nos em

sete blocos de projetos de investimento, no valor de 1167,5 M€, e que a seguir se descrevem e analisam.

3.1 BLOCO 1 -PROJETOS DE INTERESSE CoMuM (PCI) (124,5 M€)
O bloco 1 diz respeito a 5 projetos, incluindo todos os PCl que ainda ndo entraram em exploragéo,
destacando-se os seguintes projetos PCI e outros relacionados:
e PCI2.17 (PR0709) 30,0 M€/ 2018 Interligacdo internacional Minho
e PCl2.16.1 (PR0911) 14,2 M€/ 2022 Eixo 400 kV entre Pedralva e Sobrado
(PR1021) 27,6 M€/ 2019 Nova subestacdo Sobrado (Zona Grande Porto)
e PCl2.16.3 (PR0914) 42,2 M€/ 2020 Eixo a 400kV entre Ribeira Pena e Feira (fase 1)

Posicdo da ERSE:

O Parecer da ERSE a proposta de PDIRT-E 2015 foi favoravel relativamente a projetos com estatuto de
PCI, sem prejuizo de uma eventual candidatura futura a subsidios (CEF), e tendo em consideracao as

possiveis recalendariza¢des dos mesmos.

Uma vez que o Parecer da ERSE recaiu no seu essencial do periodo 2016-2020, o projeto PR0911
(PCI 2.16.1) entre Pedralva e a nova subestacéo de Sobrado na zona do Grande Porto, a concluir apenas
em 2022, nao foi objeto de Parecer. No entanto, € nosso entendimento que 0 mesmo se apresenta em
iguais condi¢cbes e com as mesmas condicionantes dos restantes projetos PCI, ou seja, devendo a sua
calendarizacéo ser coordenada com os demais investimentos na rede de transporte associada, pelo que

merece parecer favoravel.
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3.2 BLOCO2-PROJETOS ASSOCIADOS A LIGACOES A RND E NOVOS PONTOS INJETORES DA
RNT (49,2 M€)

De acordo com a proposta da DGEG, este bloco compreende projetos que, resultado da coordenacédo
entre o operador da RNT e operador da RND, dao resposta a concretizagdo do PDIRD-E 2014, entretanto

ja aprovado pelo Sr. SEEn.

Deste bloco destacam-se, entre outros, 0s principais investimentos:

e PR0633 5,4 M€ /2019 Abertura novo Injetor 400/60 kV na atual SE V.N. Famalicdo
e PR0404 15,3 M€/ 2016 Abertura do novo injetor 400/60 kV na nova SE Alcochete

e PRO0461 11,0 M€/ 2016 Nova linha 400kV Estremoz — Divor (explorada a 60kV

e PR0953 11,2 M€/ 2021 Novo ponto injetor na nova SE Divor

Posicdo da ERSE:

O Parecer da ERSE a proposta de PDIRT-E 2015, na sua generalidade, é favoravel aos investimentos que
sejam considerados prioritarios, e entre estes aqueles em que os operadores demonstrem, e
fundamentem, a sua urgéncia, destacando-se aqui o novo injetor de Alcochete, antecipado para 2016, e
cuja decisdo de aprovagdo permitira repor a falta de reserva N-1, e respetiva poténcia garantida na area

da subestacéo.

Quanto a introducao de transformacao em V.N. de Famalicdo, uma vez que a mesma tera lugar apenas
em 20191, seré objeto de reavaliacdo por parte de ambos os operadores de rede em novos exercicios de
planeamento, nomeadamente na proposta de PDIRD-E 2016 e PDIRT-E 2017.

Ja sobre os projetos de investimento associados ao novo eixo a 400 kV, cuja linha? unird a atual SE
Estremoz e a zona da futura SE Divor (eixo a prolongar mais tarde até a SE Pegdes?), a ERSE referiu nos
seus pareceres anteriores que, na sequéncia da analise aos documentos das propostas de PDIRD-E 2014
e PDIRT-E 2015, e tendo em conta as projeces de reducdo do crescimento dos consumos locais, bem
como a omissdo de uma avaliagdo econémica do risco de fiabilidade do abastecimento pela RND, néo

encontra fundamento para a aprovacao do projeto tal como proposto, a entrar em funcionamento em 2016.

1 O PDIRD-E 2014 ja referia que este ponto injetor foi adiado de 2017 para 2018, apos coordenacéo com o operador
da RNT, na sequéncia da reducédo do consumo no eixo Porto-Pdvoa Varzim, sendo este adiamento estendido para
2019 no PDIRD-E 2016.

2 A linha Estremoz — Divor esta isolada para 400kV, mas sera explorada pelo ORD a 60kV até & abertura do novo
ponto injetor em 2021.

8 O eixo inclui a nova linha 400 kV Extremoz —Divor (11M€) e o fecho do eixo 400kV Falagueira-Estremoz-Divor-
Pegbes tem um montante total de investimento é de 31M€, para além da nova SE de Divor (11M€). No entanto,
segundo a proposta de PDIRT-E 2015, destes 31M€, 24M€ sdo alocados ao reforgo interno da RNT e apenas 7M€
alocados ao apoio a RND.
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Assim, a ERSE mantém a sua posigdo ja expressa em sede de parecer a proposta de PDIRT-E 2015, de

gue os investimentos associados a este eixo de 400 kV devem ser adiados e objeto de reavaliacdo futura®.

Sobre este projeto de investimento, coloca-se ainda uma questédo sobre qual o procedimento a adotar para

projetos de investimento cuja DIA se encontra caduca, como a referente a linha Estremoz-Divor, e

conforme referido no documento enviado pela DGEG.

3.3 BLOCO 3 - PROJETOS EM FASE AVANGADA DE LICENCIAMENTO E A ENTRAR EM
EXPLORAGAO ATE 2019 (134,5 M€)

O bloco engloba 15 projetos, 13 dos quais a entrar em exploracéo ao longo de 2016 e 2017, destacando-se

0s seguintes:

e PR0255 29,9 M€/ 2016 Reforco a alimentacdo da SE Trafaria

e PR1333 10,8 M€/ 2016 Reconstrugdo da SE de Porto Alto

e PR1214 14,9 M€/ 2017 Reconstrugdo da SE do Carregado

e PR1411 31,3 M€/ 2018 Passagem a 400kV do eixo Falagueira-Estremoz-Divor Pegfes

Posicdo da ERSE:

Como ja referido, o Parecer da ERSE a proposta de PDIRT-E 2015, na sua generalidade, é favoravel aos
investimentos que sejam considerados prioritarios, e entre estes aqueles em que o operadores
demonstrem a suba necessidade urgente, destacando-se aqui o refor¢co a SE Trafaria e a reconstrugéo

das SE Porto Alto e Carregado.

Igualmente ja referido, sobre as obras associadas ao projeto de investimento relativo ao novo eixo a 400kV
entre a atual SE Estremoz e as novas SE de Divor e SE Pegdes, e pelas razdes atras explicadas, a ERSE
defende o adiamento da Deciséo Final de Investimento sobre este projeto. Importa ainda referir que o
projeto designado passagem a 400kV do eixo Falagueira até Pegdes ndo corresponde apenas a uma
passagem a 400kV de um eixo existente na sua totalidade, mas apenas do tro¢o atualmente em exploragéo
a 150kV entre Falagueira e Estremoz, ja que entre Estremoz e Pegdes todo o eixo ndo estd em exploracéao,

estando em fase de constru¢do ou em fase anterior.

4 A nova subestacéo do Divor ja inclusive objeto de adiamento de 2017 para 2021 no PDIRD-E 2015.
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3.4 BLOCO 4 — PROJETO DESTINADO A RECECAO DE PRODUCAO EOLICA OFF-SHORE EM
VIANA DO CASTELO (48,0 M€)

O bloco tal como apresentado no documento enviado pela DGEG engloba apenas um Unico projeto,
correspondendo a 12 fase® descrita na proposta de PDIRT-E 2015, como destinada a receber 27 MW ja

licenciados de producéo eodlica (mas com capacidade até 80 MVA).
e PR1515 48,0 M€/ 2017 Rececéao de energia off-shore ao largo de V Castelo (12 fase)

Posicdo da ERSE:

Sobre o projeto em causa, a ERSE referiu no seu Parecer a proposta de PDIRT-E 2015 o seguinte:

“ Tendo em conta os comentarios recolhidos durante a consulta publica, verifica-se que o projeto de
investimento para rececdo de capacidade “off-shore” ao largo de Viana de Castelo, conforme
apresentado na proposta de PDIRT-E 2015, ndo é consensual.

Diversos participantes colocam em causa o tratamento dado a este projeto no ambito da proposta de
PDIRT-E 2015, em virtude de considerarem que deveria ser essencialmente tratado no ambito da
regulamentacédo que legisla as ligacdes as redes por parte dos produtores.

Por sua vez, o contributo do Conselho Consultivo da ERSE (CC) para a Consulta Publica realga que o
investimento agora proposto pelo operador da RNT para rececdo da energia desta fase pré-comercial
do aproveitamento de energia edlica “off-shore” ao largo de Viana de Castelo vird a ser remunerado
mo &mbito da sua concesséo.

Por sua vez, refere ainda que “para eventuais fases posteriores deste projeto, este procedimento pode
levantar algumas questdes de natureza juridica e que o CC desconhece qual a norma juridica em que
se baseia essa atribuicao, tanto mais que tal extensdo é competéncia dos ministérios da Defesa, das
Financas, do Mar, do Ambiente, da Economia e da Agricultura.”

A ERSE referiu ainda no referido parecer o seguinte:

“Um aspeto ainda néo referido e que a ERSE considera relevante levantar, é o facto da poténcia de
producéo atribuida ao projeto “Windfloat” ser de 27 MW e ser dificil de entender que deva ser o operador
da RNT a concretizar um projeto de investimento para sua rece¢do e este possa vir a poder ser
considerado como um projeto de custo economicamente eficiente, ja que para tal prevé a instalagédo de
cabos submarinos e linhas areas de 150 kV, com uma capacidade de rececdo de poténcia instalada
até 200 MW.

Deste modo, € necessario que seja justificado qual a razéo para que um projeto de rececao de produgdo
de somente 27 MW ((nica poténcia de produgéo que se encontra licenciada) ndo seja feito através de
uma ligagdo a RND e seja explicada a razdo que justifica esta ligacdo a RNT.

Deste modo, antes de uma qualquer sua aprovacao e licenciamento, o operador da RNT e o operador
da RND deverédo estudar e ponderar, em alternativa, solu¢des de rececdo desta producdo nas suas

5 O projeto de investimento é apresentado na proposta de PDIRT-E 2015 como compreendendo duas
fases de investimentos até 2025 e uma terceira fase, ja fora do horizonte temporal de abrangéncia da atual
proposta do PDIRT-E, num montante total das 3 fase ainda n&o definitivo, mas superior a 100M€.

A 12 fase (48 M€) engloba a construcdo de um cabo submarino a 150 kV e uma ligacdo aérea em terra até
a SE RNT de Vila Fria.

Na 22 fase é considerada a construcdo de uma subestacao off-shore, com capacidade de rececéo até
200MVA, mas cujo custo ndo é quantificado (a concluir até 2020).



PDIRT-E 2015 — ANALISE DA CATEGORIZACAO, ORDENACAO E IMPACTO DA APROVACAO DOS
BLOCOS DE INVESTIMENTO PROPOSTOS PELA DGEG

redes, para que possa vir a ser apresentada para aprovacao aquela que se demonstrar como
economicamente mais eficiente.”

A ERSE mantém a sua posi¢cdo expressa no seu Parecer a proposta de PDIRT-E 2015.

3.5 BLOCO5 - PROJETO ASSOCIADOS A MEDIDAS DE POLITICA ENERGETICA OU QUALIDADE
SERVICO (61,2 M€)

De acordo com a proposta da DGEG, este bloco compreende um conjunto vasto de projetos (31), que
pretende, permitir implementar medidas de politica energética ou a associados a melhoria da qualidade

de servico, e cuja maioria entrara em exploracdo entre 2016 e 2017.

De entre os projetos, a grande maioria (46,9 M€) diz respeito a gestao do fim da vida Gtil de ativos, sendo
o0 restante montante associado a dois projetos de instalagéo de reactancias shunt (PR1324 / SE Pedralva
e PR1325/ SE Feira), num total de 11,7 M€, e ao projeto designado “Otimizacéo de corredores da Regido
demarcada do Alto Douro Vinhateiro” (PR1431), num total de 2,6 M£.

Posicdo da ERSE:

a) Sobre a gestdo do fim de vida Gtil de ativos, a ERSE referiu, no seu parecer a proposta de PDIRT-E
2015, a necessidade do operador da RNT melhorar a informacéo sobre o estado do equipamento
objeto de acao de renovacéo, para tornar mais clara a fundamentacao da decisdo de investir na
modernizacdo desses ativos. Por outro lado, a ERSE recomendou ainda a disponibilizacao de
mais informacdo monetizada, por projeto, sobre a monetizacdo dos beneficios decorrentes da

acdo em termos de fiabilidade do equipamento.

No geral, a ERSE admitiu a necessidade efetiva de substituicdo de equipamentos com elevado
tempo de utilizagdo, nomeadamente equipamento em fim de vida Util que apresente niveis de
obsolescéncia com elevada probabilidade de conduzir a falhas de servigo, recomendando porém
que o operador da RNT centre a reformulacéo da proposta de PDIRT-E 2015 nos referidos projetos
de investimento cuja entrada em exploracdo se venha a revelar ter de, obrigatoriamente, ocorrer
até 2018, permitindo que o decisor veja demonstrado o mérito e a urgéncia desses projetos, antes

de ter de tomar uma decisao.

Assim, e a falta da referida informacéo sobre o estado dos ativos, a ERSE mantém a sua
recomendacédo sobre ser dada prioridade aos projetos de investimento cuja entrada em exploracéo
se venha a revelar ter de, obrigatoriamente, ocorrer até 2018, tal como apresentado na proposta
da DGEG.

b) Jasobre ainstalacédo de reactancias shunt nas subestacdes, a ERSE mantém a sua posigao sobre
a falta de informacao técnica que fundamente esta decisdo, nomeadamente sobre eventuais
solucdes alternativas, nomeadamente a coordenacéo entre os operadores da RNT e RND, no diz
respeito a gestdo conjunta dos transitos de reativa entre redes e o correspondente controlo do

perfil de tensdo. Neste dmbito, e ndo colocando de parte a necessidade de pontualmente se
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recorrer a estes equipamentos, devendo sempre ser justificados em situa¢c6es pontuais onde seja
demonstrada a otimizacdo da rede em temos técnicos e econémicos, a ERSE mantém a sua
posicéo de considerar que decorre do quadro legal e regulamentar a estrita necessidade de que
os operadores das redes procurem coordenar entre si a operacdo das redes, no sentido de

minimizar o investimento necessario em equipamentos de rede.

c) Finalmente, sobre o projeto associado a rede na zona do Alto Douro Vinhateiro, a ERSE mantém

a sua posicao, expressas no:

e Parecer a proposta de PDIRT-E 2013, em que se refere que “entende a ERSE que o0s
projetos apenas deverdo ser realizados precedidos dos estudos previstos no dmbito da
Declaragéo de Impacto Ambiental, bem como de documentos com pareceres vinculativos
das entidades oficiais competentes, evidenciando a obrigatoriedade das alteracdes

propostas no PDIRT e o horizonte previsto”;

e Parecer a proposta de PDIRT-E 2015, em que refere que “a mitigacdo de impactes
ambientais relacionados com os tracados da RNT, designadamente enterramento de
linhas e altera¢des de tragados, devem ser sempre considerados em sede de Avaliagédo
de Impacto Ambiental, onde se deve também ponderar a minimizagdo dos custos de
investimento nas redes elétricas a suportar pelos consumidores de energia no ambito da

aplicacédo das tarifas de acesso as redes.”

3.6 BLOCO 6 — PROJETOS A ADIAR A DECISAO PARA O PROXIMO PDIRT-E, em 2017
(710,7 M€)

A DGEG prop8e o adiamento de um total de 85 projetos de investimento, no total de 711 M€, ou seja cerca
de 60% do total proposto de investimento inicialmente pelo operador da RNT na proposta de PDIRT-E
2015.

Em termos temporais, sdo adiados 30% do montante proposto entre 2017 e 2018, 40% do montante
proposto entre 2019 e 2020, totalizando neste quinquénio 178 M€. Nao se regista qualquer adiamento

relativo ao ano de 2016.

Em termos de adiamento de obras no periodo 2016-2020, destacam-se as seguintes obras:

e Adiamento do eixo a 400 kV Fundédo-Falagueira (2017) (38,6 M€)
e Adiamento do eixo a 400 kV Rio Maior - carvoeira (2020) (14,5 M£)
e Areconversao da rede de 220 kV na zona Porto (2020-2022) (50,0 M€)

Ja quanto ao periodo 2021-2025, sdo adiadas ou canceladas a totalidade das obras propostas, num
montante de 560 M€
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Posicdo da ERSE:

A proposta da DGEG de adiar cerca de 60% do investimento apresentado na proposta inicial de PDIRT-E
2015 esta em linha com a posicédo defendida pela ERSE no seu Parecer de adiar a Decisao Final de
Investimento sobre aqueles investimentos que ndo sejam prioritarios, e que possam ser objeto de decisao

no préximo exercicio de planeamento em 2017.

3.7 BLOCO 7 — PROJETOS CANCELADOS (39 M€)

A DGEG propde eliminar da proposta de PDIRT-E 2015 o projeto associado ao eixo a 400 kV entre Penela
e Seia, a realizar entre 2019 e 2023, e justificado na mesma como necessario para escoar a producao
proveniente da producéo hidrica do aproveitamento de Girabolhos, e no futuro permitindo fechar a malha
a 400 kV entre Seia, Guarda e Fundao, para escoar a producdo renovavel de origem edlica. O
cancelamento do projeto resulta do cancelamento do aproveitamento hidrico de Girabolhos, no ambito da
revisdo do Plano Nacional de Barragens com Elevado Potencial Hidroelétrico (PNBEPH), que ocorreu ja

apos a entrega da proposta final de PDIRT-E 2015 pelo operador da RNT 4 DGEG.

A ERSE regista o cancelamento dos projetos associados a este eixo, sobre os quais ja havia expressado

posicéo no sentido do seu adiamento.
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4 CONCLUSOES E COMENTARIOS

4.1 CATEGORIZACAO DOS BLOCOS DE PROJETOS DE INVESTIMENTO

Tendo por base o seu Parecer a proposta de PDIRT-E 2015, emitida a 24 de Fevereiro de 2016, ERSE
reafirma as posi¢cfes expressas no mesmo no que diz respeito aos investimentos propostos pelo operador

da Rede de Transporte.

Em resposta a carta enviada pelo Sr. SEEn a 28 de Junho de 2016, em que solicita a ERSE o apoio na
avaliacdo sobre a categorizacéo e ordenacédo dos investimentos, e o impacto da aprovacgdo dos blocos de
investimentos propostos pela DGEG, a ERSE considera a proposta da DGEG em categorizar e
hierarquizar os investimentos por blocos, consoante a sua necessidade de aprovacdo imediata, através
de uma decisao final de investimento é adequada e vai ao encontro da posicdo que a ERSE expressou no

seu Parecer.

A hierarquizacdo por Blocos de projetos de investimento permite identificar quais os projetos de
investimentos que, pela sua necessidade e urgéncia, por um lado, e por compromissos internacionais ja
assumidos, por outro, necessitam de uma Decisdo Final de Investimento. A DGEG agregou-os nos Blocos
1 e 2 e propbe uma sua “Aprovacao”.

Nos Blocos 3, 4 e 5, a DGEG agrega aqueles projetos que, sendo necessarios, considera merecerem uma
discussao prévia quanto a sua necessidade imediata de aprovacéo, e, por isso, coloca-0s na categoria

“Discutir a possibilidade de aprovacao”.

Por outro lado, a DGEG identifica no Bloco 6 um grupo de projetos que ndo tem uma necessidade de

aprovacao imediata, colocando-os na categoria em que propfe o “Adiamento da tomada de Decisdo”.

Finalmente, é proposto o “Retirar do PDIRT-E 2015” de 3 projetos (correspondentes ao Bloco 7) que,

entretanto, foram cancelados.

A ERSE concorda com a sequéncia de hierarquizacao dos sete Blocos de investimento apresentados, em

que o Bloco 1 é o bloco hierarquicamente superior a todo 0s outros, e com a categoriza¢ao apresentada.

De seguida, apresenta-se o resumo da posicdo da ERSE para cada uma das referidas categorias.
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4.1.1 BLOCOS DE INVESTIMENTO ASSINALADOS COMO “APROVACAQO” (173M€£)

BLoOCO 1 - PROJETOS DE INTERESSE CoMuM (PCI)

A ERSE concorda com a proposta da DGEG, reafirmando a sua posigédo expressa no Parecer a proposta
de PDIRT-E 2015 de que os projetos com estatuto de PCl devem ser aprovados, sem prejuizo de uma
eventual candidatura futura a subsidios (CEF), e tendo em consideracao as possiveis recalendarizagfes

dos mesmos.

BLOCO 2 - PROJETOS ASSOCIADOS A LIGACOES A RND E NOVOS PONTOS INJETORES DA RNT

A ERSE concorda com a proposta da DGEG para parte dos projetos de investimentos apresentados neste
Bloco, reafirmando a sua posicdo favoravel a generalidade dos investimentos propostos. No entanto,
mantém a sua posicao ja expressa em sede do Parecer a proposta de PDIRT-E 2015, de que a tomada
de deciséo relativa aos investimentos associados ao eixo de 400 kV (PR0461 e PR0953) deve ser adiada,

e o0s investimentos objeto de reavaliagdo futura.

4.1.2 BLOCOS DE INVESTIMENTO ASSINALADOS COMO “DISCUTIR POSSIBILIDADE DE

APROVAGAQ” (243 M£)

BLOCO 3 - PROJETOS EM FASE AVANCADA DE LICENCIAMENTO E A ENTRAR EM EXPLORACAO ATE 2019

O Parecer da ERSE a proposta de PDIRT-E 2015, na sua generalidade, é favoravel aos investimentos
propostos neste bloco que sejam considerados prioritarios, excecéo feita ao projeto PR1411, associado
ao novo eixo a 400 kV entre a atual SE Estremoz e as novas SE de Divor e Pegdes, sobre o qual a ERSE
defende o adiamento da Decisdo Final de Investimento. A ERSE concorda, assim, com a proposta da
DGEG para parte dos projetos de investimentos apresentados neste Bloco, propondo que seja adiada a

Deciséo Final de Investimento relativa ao projeto PR1411.

BLOCO 4 — PROJETO DESTINADO A RECECAO DE PRODUGAO EOLICA OFF-SHORE AO LARGO DE VIANA
DO CASTELO

A ERSE expressou em sede de Parecer a necessidade de uma reformulagéo do projeto PR1515 por parte
do operador da RNT, em coordenacdo com o operador da RND, no sentido de ser apresentada uma melhor
fundamentacao e que a proposta resultante se apresente como a solu¢do mais eficiente, quer do ponto de

vista técnico, quer do ponto de vista econémico.

BLOCO 5 — PROJETO ASSOCIADOS A MEDIDAS DE POLITICA ENERGETICA OU QUALIDADE SERVICO

No que diz respeito a renovacdo de ativos, o Parecer a ERSE a proposta de PDIRT-E 2015 admitiu a

necessidade efetiva de substituicdo de equipamentos com elevado tempo de utilizacdo, nomeadamente o
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equipamento em fim de vida Util que apresente niveis de obsolescéncia com elevada probabilidade de
conduzir a falhas de servico, recomendando porém que o operador da RNT melhore a informacao sobre
0 estado do equipamento objeto de acdo de renovacgéo, para tornar mais clara a fundamentacao da decisao
de investir na modernizacao desses ativos. Deste modo, a ERSE concorda com a proposta da DGEG
relativa a aprovacao da generalidade dos projetos de investimento que constam deste Bloco, na expetativa

de que essa melhor fundamentacdo possa ocorrer em futuras edi¢des de PDIRT-E.

Por outro lado, mantém-se a posicdo expressa no Parecer a proposta de PDIRT-E 2015 relativa a
necessidade de melhor fundamentacéo para poder justificar uma Decisdo de aprovagdo da instalacdo de

reactancias shunt nas subestacdes (PR1324, PR1325).

Finalmente quanto ao projeto associado a rede na zona do Alto Douro Vinhateiro (PR1431), a ERSE

mantém a sua posicao, expressas no:

e Parecer a proposta de PDIRT-E 2013, em que se refere que “entende a ERSE que os projetos apenas
deverdo ser realizados precedidos dos estudos previstos no ambito da Declaracdo de Impacto
Ambiental, bem como de documentos com pareceres vinculativos das entidades oficiais competentes,

evidenciando a obrigatoriedade das alteracdes propostas no PDIRT e o horizonte previsto”;

e Parecer a proposta de PDIRT-E 2015, em que refere que “a mitigacdo de impactes ambientais
relacionados com os tragados da RNT, designadamente enterramento de linhas e alteracdes de
tracados, devem ser sempre considerados em sede de Avaliagdo de Impacto Ambiental, onde se
deve também ponderar a minimizacéo dos custos de investimento nas redes elétricas a suportar pelos

consumidores de energia no ambito da aplicacdo das tarifas de acesso as redes.”

4.1.3 BLOCOS DE INVESTIMENTO ASSINALADOS COMO “ADIAMENTO DA TOMADA DE DECISAQO”
(710 M€)

BLOCO 6 - PROJETOS A ADIAR PARA O PROXIMO PDIRT-E, EM 2017

A proposta da DGEG de adiar a tomada de Decis&o Final de Investimento a decisdo de aprovacgéo sobre
cerca de 60% do investimento apresentado na proposta inicial de PDIRT-E 2015 esta em linha com a
posicao defendida pela ERSE no seu Parecer a referida proposta, em que defendia esse adiamento sobre
aqueles investimentos que nao sejam prioritarios, e que possam ser objeto de decisao no préximo exercicio
de planeamento em 2017. A ERSE concorda com a proposta da DGEG em relacdo a este Bloco de

investimento.
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4.1.4  BLOCOS DE INVESTIMENTO ASSINALADOS COMO “RETIRAR DO PDIRT-E 2015” (39 M€)

BLOCO 7 - PROJETOS A RETIRA DO PDIRT-E 2015

A ERSE regista a proposta de retirar do PDIRT-E 2015 das 3 fases do projeto PR1016, relativo ao eixo a

400kV entre Penela e Seia. A ERSE ja havia expressado posi¢do no sentido do adiamento da decisao

sobre este projeto, concordando com a proposta da DGEG em relacdo a este Bloco de investimento.

4.2  AVALIACAO E ORDENACAO DOS BLOCOS DE PROJETOS DE INVESTIMENTO

A Tabela seguinte resume, através do codigo de cores verde, amarelo e vermelho, a posicao da ERSE

sobre a proposta da DGEG constante na carta do Sr. SEEnN, a qual no essencial da a sua concordancia.

Proposta . . Montante Projetos Posicao
DGEG Soe0 el [MEsimEm e Total investimento ERSE
Bloco 1 Projetos de Interesse Comum (PClIs) 124.5 M€ | Todos os projetos 124,5 M€

PR0461, PR0953 22,2 M€
Bloco 2 Coordenacdo RND / RNT 49,2 M€ )
Restantes projetos 27,0 M€
i i PR1411 31,3 M€
Bloco 3 Fase ava~n(;ad'a de licenciamento e entrada 134.5 M€ .
exploragdo até 2019 Restantes projetos 103,2 M€
Bloco 4 Rececéo Edlica off-shore ao largo Viana 48,0 M€
Castelo
Bloco 5 Melejas de Polltlcg energética e de 61.2 M€ .
Qualidade de Servico Restantes projetos 46,9 ME
Bloco 6 Projetos a adiar tomada de Deciséo 710 M€ Todos os projetos 710,0 M€
Bloco 7 Projetos a retirar do PDIRT-E 2015 39,4 M€ Todos os projetos 39,4 M€
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4.3 IMPACTO DA APROVACAO DOS BLOCOS DE INVESTIMENTO

Nos termos solicitados, o quadro seguinte apresenta os impactes na tarifa de Uso da Rede de Transporte
entre 2020 e 2015, previstos para cada Bloco de investimento definido pela DGEG. A analise de impactos
realizada individualmente para cada Bloco e o impacto cumulativo apresentado tiveram por referéncia as
simulacBes realizadas na preparacdo do Parecer da ERSE de fevereiro de 2016, designadamente
assumindo o cenario de Procura Central do RMSA-E 2014 e o cenario Base de investimento,

correspondente a inclusao dos Blocos 1 a 7 (vide pontos 9.2 e 9.3 do Parecer da ERSE).

Impacto Impacto
Pg’ggga Bloco de investimento individualizado cumulativo
do bloco dos blocos
Bloco 1 Projetos de Interesse Comum (PCls)® 3,3% -11,2%
Bloco 2 Coordenagéo RND / RNT 1.29% -10,0%
Bloco 3 Fase avancada de licenciamento e entrada
exploracéo até 2019 4,4% -5,6%
Bloco 4 Rececéo Eodlica off-shore ao largo Viana Castelo 1,6% -4.0%
Bloco 5 Medidas de Politica energética e de
Qualidade de Servigo 2,0% -2,0%
Projetos a adiar tomada de decisé@o para o o
Bloco 6 préximo PDIRT-E 2017 5,6% 3,6%
Bloco 7 Projetos retirados do PDIRT-E 2015 0,9% 4.5%

De um modo geral, as tarifas de acesso as redes decrescem com a procura e crescem com 0sS custos com
as redes, isto é, com 0s proveitos a recuperar por estas tarifas. Deste modo, os impactos de sinal negativo
na tarifa de Uso da rede de Transporte de Energia Elétrica, que se podem verificar na tabela anterior
gquando nao sé&o aceites os blocos 5 a 7, correspondem a situacdes em que o efeito decorrente da evolucao
da procura se sobrep®6e ao efeito da evolucdo dos proveitos a recuperar pela tarifa devido a realizacdo dos

investimentos’.

6 Neste caso, o impacto cumulativo de -11,2% ¢é calculado face a uma situagdo em que nenhum dos investimentos
constantes da proposta de PDIRT-E 2015 entrasse em exploragéo.

" Nota-se que 0s custos com 0s investimentos, ou custos com capital, resultam da soma da amortizagéo do exercicio
do ativo entrado em exploracéo, associado ao investimento, com a remunerac¢éo deste ativo liquido de amortizag6es
e subsidios cujo montante decresce na propor¢do do aumento da amortizacdo acumulada.
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Refira-se que o valor de 4,5% de impacte tarifario acumulado maximo referido na tabela tem como
referéncia o valor e os pressupostos constantes do Parecer da ERSE a proposta do Plano de
Desenvolvimento e Investimento da Rede de Transporte de Eletricidade para o periodo 2016-2025
(PDIRT-E 2015)8

8 Valor constante do quadro 9.2 desse documento relativo ao cenario base do cenério de investimentos PDIRT-E
2015/cenario procura RMSA inferior.
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