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1. Nota Introdutoéria

Em primeiro lugar, a Iberdrola agradece a oportunidade de se pronunciar em sede da
Consulta Publica (CP) n. ° 127, em referéncia a “Alteragao do MPGGS para implementagao
dos produtos standard do aFRR e de outras ferramentas da gestao do sistema previstas no
ROR", que da nossa parte, mereceu a melhor atencdo, bem como os comentarios e

consideracdes que apresentamos neste documento.

Em termos gerais, a Iberdrola valoriza a proposta de forma muito positiva, uma vez que visa
dar mais um passo ao alinhamento do mercado portugués com o desenho do mercado

europeu e preparar o SEN para os desafios presentes e futuros da transigdo energética.

A seguir sdo transmitidos os nossos comentarios, a partir de uma estrutura do documento

que justifica a consulta publica.

2. Comentarios em sede da Consulta Piublican. ° 127

2.1. Itens 3 e 4 da CP - Inscricao de Unidades de Producao até 1 MW e

Habilitacao para Participar nos Servicos de Sistema

Valorizamos muito positivamente que o sistema reforce os seus requisitos de

controlabilidade e observabilidade.

Os centros de controlo dos agentes tém um papel fundamental nesta tarefa como
interlocutores perante o GGS e, foi dessa forma que a ERSE o refletiu na proposta. E
necessario apostar mais por este modelo descentralizado, a evitar, na medida do possivel, a

ligagao direta ao GGS.

2.2. ltem 5 da CP - Participagao de Unidades Fisicas Agregadas

Em referéncia ao item 5, preliminarmente, queremos expressar a necessidade de reforcar a
possibilidade de atuagao no mercado através de um representante para todos os tipos de

agentes, especialmente no cenario com a sofisticagao e as diferentes causas que cada vez

" httos://www.erse.pt/atividade/consultas-publicas/consulta-publica-127/
2



mais encontraremos com a implantagdo da agregagao. Assim, a representacdo esta

contemplada no ponto 2 do Procedimento 1, que estabelece expressamente:

a. Participar nos mercados organizados ou através de contratagdo bilateral -
entidade que pretenda transacionar energia elétrica no mercado diario, intradiario
ou através de contratacdo bilateral, podendo, no dmbito desta atividade, intervir
por conta propria, quando participa com instalacées de que é proprietario, ou em
representagdo de terceiros, quando agrega ou representa instalagées que sdo de

terceiros.

Neste sentido, é necessario que o modelo do poder de representagdo seja perfeitamente
permeavel as diferentes configuragdes de representagao e esteja perfeitamente alinhado
com o do NEMO (OMIE), para garantir uma incorporagao agil no mercado de agentes e

instalagoes de maior ou menor dimensao, a atuar individualmente ou de forma agregada.

Além disso, seria aconselhavel que o actual modelo de contrato bilateral fosse modificado
para considerar se os Agentes do Mercado que assinam o contrato o fazem em nome préprio

(por conta propria) ou por conta de terceiros ou em sua representagao.

Cabe destacar também que, a figura do agregador independente pode impulsionar a
resposta da procura, mas deve ser implementada com solidez e garantias para o

consumidor.

A proposta da ERSE é um modelo de agregagao nao corrigido, apresentando as diferentes
alternativas de uma forma muito abrangente. Contudo, o modelo nao corrigido pressupde
um sistema de calculo de desvio Unico de 100%. Embora estejam a ser feitos progressos
neste sentido (verificar os nossos comentarios sobre este assunto na secgdo abaixo), este
modelo ainda nado foi totalmente implementado no SEN, pelo que acreditamos que as

hipdteses da ERSE néo se verificam.

O documento justificativo levanta ainda as dificuldades na faturacdo das empresas de
comercializagdo e na gestdo centralizada do modelo corrigido o qual o GGS deveria fazer.
Contudo, consideramos que nao podem ser fatores determinantes para a opgéo pelo

modelo nao corrigido.

Portanto, com o objetivo de garantir uma implementagéo ordenada e eficiente da agregacgao,
propomos implementar um modelo centralizado corrigido com transferéncia financeira e

compensagao, para evitar que o modelo de agregagado impacte negativamente as carteiras



da comercializagdo (especialmente as de menor tamanho) e para que ndo sejam gerados

subsidios cruzados entre consumidores ativos e ndo ativos.

Por fim, de todas as formas, recomendamos aguardar a aprovagao do Cdédigo de Rede
Europeu para a sua implementagao, garantindo assim que o modelo portugués esteja 100%

alinhado com cédigo referido.

2.3.1tem 6 da CP - Reservas de Restabelecimento da Frequéncia com

Ativacao Automatica (aFRR)

Referente ao item 6 da CP, valorizamos muito positivamente a evolugdo para o servigo
standard de energia e capacidade. Apesar do atraso na adesdo ao PICASSO, face ao prazo
de julho de 2024 dado pela regulamentagao europeia, observam-se passos decisivos na

proposta do MPGGS e iniciativas de modernizacao do modelo nacional.

Em particular, é positivo que o fornecimento de Unidade de Ofertas de aFRR seja permitido,
para se adaptar a um contexto renovavel e descentralizado. O valor da agregacao é

fundamental para a prestagdo do servico em condi¢gdes seguras e competitivas.

Apesar de valorizarmos positivamente a possibilidade de transferéncia de banda,
incentivamos o GGS a nao segmentar a prestagao do servico em Unidades de Oferta de
aFRR, uma vez que a transferéncia de banda nao permite a otimizagao eficiente de recursos
em tempo real. Além disso, implica em investimento em licencas dos AGC para ativos

geograficamente dispersos sem valor adicional.

Como ja afirmdmos em ocasides anteriores, consideramos que o controlo de pregos previsto
no Despacho n.° 4694/2014 causa muitos danos aos BSP existentes e, degrada a eficiéncia
do mercado a nivel nacional e transfronteirico, como também, a seguranca do sistema. Por
conseguinte, consideramos que o pré-requisito para a implementagdo das alteragdes
nacionais na banda e energia de aFRR, esteja revogado este despacho. De acordo com o
ultimo Market Stakeholder Committee (MESC) de 10 de fevereiro, a ACER convidou todos os
reguladores nacionais a apresentarem relatérios sobre os progressos realizados e os
desafios pendentes no préximo periodo antes do verdo. Entendemos que a ERSE deveria
informar a ACER do efeito de distorgdo do Despacho n.° 4694/2014 no mercado de energia,

caso ainda ndo tenha sido revogado nessa altura.



Observagdes pormenorizadas relativas ao produto de capacidade (Procedimento 12):

e ATabela2-2 apresenta as caracteristicas adicionais da decisdo da ACER, com diferentes
"periodos de validade", enquanto a Tabela 2-3 mostra as caracteristicas
complementares nacionais, estabelecendo um "periodo de contratagdo" de 15 minutos
(com uma aplicagdo transitéria de 60 minutos de acordo com o ponto 10). Por isso,
entendemos que o "periodo de validade" equivale ao "periodo de contratacdo" e o
escolhido para o SEN é de 15 minutos, entre as possibilidades na decisdo da ACER, o que

deve ser clarificado no texto.

e Nao se especifica o que é considerado "equivalente, do ponto de vista técnico e

operacional" no ponto 41.
Observagdes pormenorizadas relativas ao produto de energia (Procedimento 13):
e Concordamos que as necessidades devem ser inelasticas (ponto 37).

e Ponto 43 e item 6.1.1: entende-se que a obrigacdo de ofertar toda a poténcia disponivel

de aFRR é feita em coordenacdo com a oferta de mFRR ativa nesse momento.

e Na&o nos parece que o ponto 74 esteja coerente com o ponto 47 do Procedimento 26 de

liquidagao.

24.ltem 7 da CP - Banda diaria do produto standard de mFRR

(Procedimento 15)

Valorizamos positivamente este produto standard mencionado no item 7, o qual tanto a
geracdo atualmente necessaria (no caso da hidrelétrica convencional) quanto a geragao

renovavel, podem participar.

No entanto, ndo concordamos com a uso prioritario da banda para satisfazer as
necessidades da mFRR rapida (ponto 40 do Procedimento 15). A banda deveria ser usada

primeiro dentro do produto energético standard e, ndo em produtos de balango especificos.

Observamos uma sobreposi¢cdo com o produto especifico da banda mFRR que nao é
desejavel, pelo que incentivamos a ERSE areavaliar a pertinéncia desse produto. Importante
ressaltar que, ja transmitimos os nossos comentarios sobre esta matéria na Consulta as

Partes Interessadas n.° 9-2023.

Valorizamos positivamente a possibilidade de transferéncia de bandas, entretanto,

incentivamos o GGS a avaliar um desaparecimento gradual da oferta com base em Unidades



de Oferta com segmentacdo geografica, uma vez que o fornecimento em carteira nacional é

mais eficiente para a gestdo em tempo real dos recursos.
Observacgdes pormenorizadas sobre o Procedimento 15:

e A Tabela 2-2 mostra as caracteristicas adicionais da decisdo da ACER, com diferentes
"periodos de validade", enquanto a Tabela 2-3 mostra as caracteristicas
complementares nacionais, estabelecendo um "periodo de contratagdo" de 15 minutos
(com uma aplicacdo transitéria de 60 minutos de acordo com o ponto 10). Por isso,
entendemos que o "periodo de validade" equivale ao "periodo de contratagao" e o
escolhido para o SEN é de 15 minutos, entre as possibilidades na decisdo da ACER, o que

deve ser clarificado no texto.

e Na Tabela 2-2 estd prevista a possibilidade de "periodos de validade" de 1 hora e 4
horas?. Solicitamos esclarecimentos sobre se esta a ser descartada a possibilidade de
ofertas com blocos ligados em um tempo dentro de um dia, por exemplo, de 4 quartos

de hora ou 4 horas seguidas®.

e As medidas necessarias referidas no ponto 7 do Procedimento ndo sdo especificadas,
para além do disposto no ponto 25 do Procedimento 15 e no item 9.1 do Procedimento

16.

e Concordamos que as necessidades da banda sao inelasticas. O uso de restricoes em
tempo real ou produtos de balanco especificos, como a mFRR rapida, devem ser
minimizados. Solicita-se um esclarecimento sobre a influéncia do produto especifico da

banda de mFRR na determinacao destas necessidades.

e Nao especifica o que é considerado "equivalente, do ponto de vista técnico e

operacional” no ponto 32 do Procedimento 15.
2.5.1tem 8 da CP - Mecanismo de controlo da injecao de producao

Sobre o item 8 da CP, consideramos essencial organizar este mecanismo para que seja

eficaz e ndo discriminatoério e, garanta a seguranga do sistema.

2 De acordo com a decisdo da ACER:
“4. The validity period of bids from standard balancing capacity products shall be equal to the day-
ahead market time unit or be a multiple of the day-ahead market time unit.”

3 As duragées de I dia e | semana seriam descartadas, porque a contratagdo da banda é diaria no dia
D-1.



Consideramos, também, ser necessario clarificar o requisito de habilitagao no Procedimento
9. Entendemos que, por semelhanga com a distribuigao de encargos, sera a habilitagdo no

servico de mFRR.

Solicitamos a clarificacao e justificacdo da ordem de prioridade diferente entre os pontos 8
e 9 do Procedimento 9, uma vez que o documento justificativo apenas abrange a ordem

refletida no ponto 8.
Observamos uma dupla penalizagado as instalagdes maiores devido a:
e Aisencgdo para instalacoes existentes<=10MW que terminem a remunerag¢do garantida.

e Aisencgao ao rateio que o GGS pode aplicar por razdes de eficiéncia (apenas aplicando

em Ultimo recurso redugdes para as instalagdes de tamanho menor).
Portanto, sugerimos alguns ajustes a proposta de prioridade:

e Prever no relatério anual elaborado pelo GGS a identificagao de praticas ndo desejaveis
entre os geradores isentos e, prever uma obrigagao individual de integracdo no SCADA
em caso de incumprimento reiterado do programa no que diz respeito a medigao real,
independentemente do custo envolvido nessa integragao. Desta forma, incentiva-se a

estes geradores a se programarem de forma ajustada.

e Eliminar o limiar definido pelo GGS, e aplicar pro-rata desde que esta seja >=0,1 MW em
cada instalacdo. Se essa proposta ndo fosse aceita, o GGS deveria definir uma rotacao
do controle de injegdo dentro das instalagdes menores, o que atuaria em paralelo com

o rateio, e ndo em segundo lugar.

Além disso, devem ser previstas medidas compensatérias para os agentes cumpridores que
ndo beneficiem da compensacéo prevista no Despacho n.° 10835/2020, durante o periodo
de adaptacao de 18 meses. Em particular, aos centros electroprodutores que tenham sido
adjudicados através do Procedimento Concorrencial, nos termos do artigo 5.°-B do Decreto-
Lei n.° 172/2006, de 23 de agosto, na redacdo dada pelo Decreto-Lei n.° 76/2019, de 3 de

junho. Acreditamos que esta decisdo ndo implica uma violagdo quer do Despacho*, quer do

4 “13 - Salvo o disposto no n.° 15 e o estabelecido no MPGGS para o mercado de reserva de regulagéo,
os centros eletroprodutores que sejam alvo de ordens de redugcdo de poténcia ndo tém direito a
qualquer tipo de compensagdo monetaria, sendo que, em caso de incumprimento das ordens de
redugdo de poténcia, para além das penalizagées previstas no MPGGS, a inje¢do de energia elétrica
pode ser interrompida pelo operador da RESP que emitiu a ordem de redugéo.”
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ROR®, que iriam estar a assumir um custo que nao compete a estes centros

electroprodutores.

No nosso entendimento é que prevalece o incumprimento da obrigagcao de integragcdo no
SCADA, pelo que, por razdes de equidade, deve haver alguma forma de compensacao
financiada pelas sangdes por incumprimento desta medida. Desta forma, reforga-se a

obrigacao legal de integragdo no SCADA.

Finalmente, é importante publicar todas as acdes de controlo da injegao de producéo do

GGS, para o acompanhamento de todos os participantes ndo SEN.
2.6.1tem 9 da CP - Regras aplicaveis aos desvios

Estamos comprometidos com um modelo 100% single em vez de um hibrido single-dual,
como ja afirmamos em outras ocasides. Além disso, parece-nos que o modelo 100% single é
o requisito essencial para aplicar o modelo nao corrigido que a ERSE propde para o

agregador, como ja explicamos no ponto anterior destes comentarios.

No entanto, a proposta da ERSE tenta nao limitar excessivamente as horas com um prego
single através de um valor residual de 10%, o que é positivo. Propomos que se reflita no
MPGGS que esta banda cresca ao longo do tempo, para que em dois anos possamos migrar

para um modelo 100% single, ao ritmo das restantes mudangas no mercado.
2.7.1tem 10 da CP - Imputagao dos encargos de regulagao

Referente a este ponto, ndo somos a favor de modelos de financiamento que repassem os
custos dos servicos aos geradores e ao armazenamento, pois isso acaba por impactar nos

precos finais aos consumidores.

O modelo proposto da ERSE transfere os custos para geradores ndo habilitados, sendo
criado como um sinal para melhorar a operacionalidade do SEN, em linha com o ROR e as
restantes propostas da consulta. Neste sentido, a Iberdrola esta firmemente empenhada
num modelo robusto e fidvel de prestagdo de servigos ao sistema e nas iniciativas-piloto em

Ccurso.

No entanto, o regime de isengao é muito amplo, o que entra em conflito com o raciocinio de

que a transigao energética leva a uma menor capacidade de gestdo do sistema, porque, de

5 “As instrugbes de despacho emitidas neste dmbito ndo produzem direito de recebimento ou obrigagdo
de pagamento pelos titulares das instalagées mobilizadas.”

8



certa forma, as causas primarias dessa menor capacidade de gestao ndo sao repercutidas

nos custos derivados.

Além disso, consideramos excessivo aplicar o encargo relativo a energia produzida na
instalacdo, conforme estabelecido no ponto 170 do Procedimento 26. Entendemos que deve
incidir sobre a energia desviada, como complemento ao sinal de desvio do BRP, uma vez que
é este desvio individual da instalacdo ndo habilitada que poderia justificar a sua
responsabilidade pelo custo incorrido, porque ndo oferece uma contrapartida de

participacdo de mFRR.

E necessario esclarecer se entre as isengdes previstas no ponto 171 do Procedimento 26,
incluem-se as instalagdes sujeitas ao regime de pagamento ao SEN que, ainda nao
comecgaram a efetuar esse pagamento. No nosso entendimento é que ndo deveria financiar
o encargo se estiverem em modo experimental, mesmo que ndo estejam habilitados, uma
vez que a producao em modo experimental se justifica precisamente para ajustar a
operacionalidade da maquina, pelo que, em muitos casos, ainda nao é possivel solicitar
autorizagdo em mMFRR e estdo também sujeitas a controlo de injegdo e respetivas

penalizagdes.
Por 0ltimo, a respeito do ambito temporal de aplicagdo do encargo:

e Acreditamos que nenhum custo deve ser repassado a um estabelecimento que realizou

o teste de qualificagao e aguarda validagao pelo GGS.

e Oimpacto na geragdo ndo habilitada no financiamento de encargos sé deve ser aplicado
um més apds o inicio da contratacdo da banda de aFRR se o Despacho n.° 4694/2014

tiver sido revogado, para garantir que o custo repercutido é eficiente.
2.8.Item 11 da CP - Produto especifico de reservas de restabelecimento da
frequéncia com ativagao manual
Ja expressamos na Consulta as Partes Interessadas n° 10-2023 a nossa opinidao sobre este

produto no seu desenho atual e o nosso desacordo com a habilitagao dada pela ERSE ao

GGS para consolidar o servigo de balango especifico.

E necessario que a avaliacdo da utilidade do produto prevista 6 meses apds a aprovacido do
MPGGS seja publica, para que o setor possa avaliar de forma transparente a sua

continuidade ou evolugao.



2.9.1tem 12.1da CP - Adocao de MTUI15 no MD e Ml

No ambito pratico, aconselhamos que o MPGGS seja elaborado para a passagem de 96
gates no mercado intradiario continuo, de acordo com a regulamentagdo europeia.
Paralelamente, o GGS pode especificar solugdes técnicas e intercAmbios de informagdes

com os restantes dos operadores da regiao.

No dominio mais geral, na recente consulta as regras do mercado no MIBEL para adocéo de
MTUI5, solicitAmos que os futuros projetos fossem abordados com maior flexibilidade de
desenho por parte do OMIE, para evitar que a nossa regido fosse limitada nas suas
possibilidades de adaptagao as mudancas europeias. De forma consistente, solicitamos que
as regras sejam tramitadas mais cedo em ocasides futuras, para ter maior margem de

manobra, mesmo que ajustes sejam feitos posteriormente.

Seguem alguns outros comentarios da nossa resposta que sao relacionados com a evolugao

do MIBEL:

e Apoiamos a dissociagdo das operacdes de cancelamento dos leildes intradiarios
europeus entre Espanha y Portugal, para minimizar assim os impactos de atrasos e
perturbacdes. Alem disso, os controlos de poténcia disponiveis nestes leildes nao

devem ser um obstaculo ao trabalho dos operadores de rede.

e Recomendamos alargar o catdlogo de ofertas tanto quanto possivel e analisar a forma
como os novos tipos de ofertas podem ser postos em funcionamento ou adaptados
rapidamente os existentes, sem ter de modificar as regras. Tal agdo minimizara os riscos
se, no futuro, for necessario decidir quais dos produtos catalogados como voluntarios
pela ACER devem ser considerados prioritarios ou restringir a sua utilizagao em volume
ou parametrizagdo. Além disso, seria mais facil chegar a um consenso entre os
participantes no mercado europeu sobre a preferéncia pelos produtos, eliminando as
barreiras de entrada, sem prejuizo da inovagdo de cada operador de mercado nos

servigos que sao oferecidos aos seus agentes.

e Reavaliar as restrigdes de configuragao de Unidades de Oferta no OMIE para otimizar o

despacho de multiplas casuisticas.

e Substituir as desagregagdes no mercado intradiario continuo por nomeagdes diretas
para cada operador de sistema. Ao encurtar o prazo para o envio de desagregacoes, as
operagdes através da utilizagdo de portfélios sdo restringidas, o que entra em conflito

com o objetivo de as ter implementado na altura para competir em igualdade de
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condigbes com os restantes participantes europeus. O OMIE afirma na sua resposta a
consulta prévia de regras que ha pouco uso de desagregacoes, mas talvez o problema
basico seja a complexidade e rigidez das operagdes de portfélio no mercado intradiario
continuo e os tempos cada vez mais apertados, por isso ndo nos parece ser um
argumento pertinente. Por exemplo, na nossa resposta a consulta do OMIE, solicitdmos
que fosse possivel registar mais do que um par de unidades de portfélio por tipo de
atividade, ou fundir as carteiras de varias atividades (por exemplo, geragao hibridizada
com armazenamento, autoconsumo com armazenamento). A este respeito, valorizamos
muito positivamente que o MPGGS ja considere uma alocagao padrao comunicada pelo

participante do mercado na auséncia de desagregagdes dentro do prazo.

2.10. Item 12.2 da CP - Harmonizagao pontual do servigo de reserva

de reposi¢gao com os restantes

Estamos de acordo quanto a harmonizacdo proposta e ao préximo desaparecimento do
produto RR. A TERRE cumpriu o seu propésito durante estes anos e foi uma experiéncia
previa muito valiosa para a regidao em termos de adesao as plataformas MARI e PICASSO.
Consideramos que o SEN deve centrar-se na implementacao de produtos normalizados FRR
e em aproximar o mercado intadiario ao tempo real (gate closure time), tal como preconizado

pela recente reforma do mercado europeu.

2.11. ltem 12.3 da CP - Tolerancias aplicaveis ao cumprimento das
ativacoes de areas de ofertas de consumo

Consideramos que é preferivel eliminar a tolerdncia ad hoc no caso da verificacdo
segregada, para incentivar a modalidade agregada e garantir a igualdade de condigoes

entre os diferentes BSP e entre servigos.

Se a BmFRR for mantida, tendo em conta que ja € um produto com experiéncia operacional,
esta tolerancia ad hoc deveria ser eliminada, ou pelo menos prever gradualmente o seu
desaparecimento no MPGGS.
2.12. Iltem 12.4 da CP - Resolucao de restrigcoes técnicas e instalagoes
com acesso com restricoes

Concordamos com a hierarquia de ativagao proposta e com a organizagao temporal dessas

ativacoes.



No entanto, gostariamos de sublinhar que nos parece ineficiente permitir ligagdes flexiveis
em nos onde existem centrais com pagamento ao SEN, uma vez que as centrais com
pagamento ao SEN seriam retiradas do despacho antes daquelas com ligagdo flexivel,

devido ao efeito do pagamento ao SEN, como comentamos na recente Consulta PiUblica n.

122.

A gestdo destas instalagdes com ligagao flexivel nunca devera gerar uma compensagao se

forem redespachadas devido a congestionamento. Portanto:

e Concordamos com a proposta do GGS de que estas instalagdes devem fazer ofertas de
mFRR a descer com um prego ndo inferior a zero para a poténcia sujeita a possivel

restricdo, em consonancia com o ROR.

e Entendemos que o MPGGS também deve estabelecer que essas ofertas devem ser
maiores ou iguais ao preco diario de mercado, e nao permitir sua participacdo na fase 2

das restricdes técnicas.

e No caso de outros servigcos (aFRR, FCR, controlo de tensao), se estes sao retribuidos,
acreditamos que nao devem participar nos periodos horarios em que exista uma possivel
restricdo no acordo, a menos que seja temporariamente sujeito ao reforco da rede ou se
trate de um nd onde é desenvolvido um piloto de Dynamic Line Rating, nem mesmo no
caso de a sua eventual ativagdo ndo ser informada. O objetivo seria garantir a igualdade
de condigdes com o acesso firme, em particular com as instalagdes com pagamento ao

SEN, e incentivar a modalidade temporal enquanto se aguarda o reforgo.

As capacidades inferiores a 1 MW com acesso flexivel estdo isentas de participar em
congestionamentos, em conformidade com os restantes requisitos de observabilidade e

controlo de injecdo na rede.

e Consideramos que esta isengdo deveria implicar uma maior contribuicdo para o

financiamento dos custos do sistema.

e Entendemos que essas instalagbes isentas menores poderiam ser agregadas para
participar no balanco. Neste caso, o agregador deve assegurar algum tipo de controlo
de injegdo para além da sua participagao no balango, ativando este controlo antes de
qualquer outro controlo nos restantes geradores que estdo sujeitos a estas agoes apds

o esgotamento dos recursos de balango.
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E necessario comunicar ao mercado no seu conjunto as informagdes relevantes que afetam
o mercado (Regulamento Europeu REMIT). Especificamente, as instrugdes por né sujeito a

limitagao de energia antes do mercado diario e em tempo real.

Com os comentarios acima referidos, pretendemos que este tipo de acesso nao seja
artificialmente alargado (evitando um efeito de atragdo), tenha um caracter
fundamentalmente temporario enquanto se aguarda o reforgo da rede, garanta condigdes
de igualdade com o acesso firme, em especial com instalagdes com pagamento ao SEN, e

ndo cause subsidios cruzados entre participantes no mercado.
2.13. Item 13 da CP - Periodo de implementacao das novas regras

Incentivamos a ERSE e o GGS a implementar as alteragcdes planeadas em aFRR e mFRR com
agilidade, pois serdao muito positivas para o sistema. No entanto, reconhecemos que se deve
cuidar da seguranga operacional, através de uma gestdo de projeto que garanta que todas

as partes envolvidas estejam preparadas, como foi feito no projeto MARI.

e Do ponto de vista operacional, acreditamos que as mudancgas nacionais na banda e
energia aFRR devem entrar em operagao até outubro de 2025. Consideramos razoavel
ter pelo menos um més de operagao nacional antes de aderir ao PICASSO, mas essa
adesdo deve ser o mais rapidamente possivel e o mais tardar até ao final de 2025, uma
vez que temos um atraso muito significativo no que diz respeito a obrigagao legal. Ndo
consideramos necessario que os agentes sejam notificados da adesédo ao PICASSO com

pelo menos 30 dias de antecedéncia.

e Sugerimos que a implementagdo da banda didria mFRR nado seja posterior a abril de

2026.

Acreditamos que tanto o FCR quanto o controlo de tensdo devem migrar para um esquema
de mercado onde todas as capacidades participam. Incentivamos a ERSE a propor um

roteiro em 2026 para as alteragdes necessarias.

e O ROR jareconheceu a necessidade de estabelecer um servigo FCR pago e estdo a ser

tomadas medidas com o atual piloto.

¢ Na mesma linha, acreditamos que o controlo de tensdo pode tirar proveito das
capacidades avangadas dos geradores assincronos. Incentivamos a GGS e a ERSE a
abordarem um projeto-piloto em 2025, onde estas capacidades sejam testadas com o

quadro remuneratério adequado.
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