Consulta publica a proposta de alteragao do Manual de Procedimentos de Gestao
Técnica Global do SNGN

Documento de comentarios

Setembro de 2016



1. Enquadramento

Tal como referido pela ERSE, a publicacdo do Regulamento (UE) n.2 312/2014 da Comissdo
(Cédigo Europeu de Balango), de 26 de margo, que institui um cédigo de rede para a
compensac¢do das redes de transporte de gas, determinou a necessidade de uma revisdo
profunda do Manual de Procedimentos de Gestdo Técnica Global (MPGTG) do SNGN, na medida
em que as regras a adotar futuramente para a compensacdao da RNTGN, bem como as
competéncias a atribuir ao Gestor Técnico Global (GTG) do SNGN e aos operadores das
infraestruturas, diferem substancialmente das praticas presentemente em vigor.

Neste contexto, e no seguimento da revisdo regulamentar ocorrida no inicio do presente ano, e
de interacdes entre a ERSE e os diversos stakeholders, vem agora a ERSE promover a consulta
publica da sua proposta de revisdo do MPGTG, a qual apresentamos 0s nossos comentarios
neste documento, esperando contribuir de forma positiva para a implementacao de forma
eficiente e transparente do Cédigo Europeu de Balango” no sistema de gds natural em Portugal.

2. Comentarios a Proposta de Revisao do MPGTG

2.1. Comentarios gerais

® Prazos de implementacdo e adaptacdo

Nao podemos deixar de referir que as altera¢des que a opera¢ao do sistema nacional de
gas natural ird sofrer a partir de 1 de Outubro de 2016 serdo muito significativas, obrigando
a grandes esforcos de aprendizagem e adaptacdo a todos os niveis: operacional, de
sistemas e de ajuste de equipas, por parte dos stakeholders, designadamente os agentes
de mercado comercializadores.

Neste contexto, e considerando que toda a sub-regulamentacdo fundamental para o
funcionamento do mercado em conformidade com as novas regras, se encontra
atualmente em discussdo, prevendo-se que seja publicada com pouca antecedéncia face a
sua entrada em vigor consideramos de todo o interesse que a ERSE preveja um periodo
mais alargado de adaptac¢do ao novo funcionamento do sector.

e Fornecimento de Informacéo Didria aos Comercializadores

A proposta de revisdao do MPGTG parece apontar para que que os utilizadores do sistema
deixem de receber um balanco didrio, passando a receber um conjunto de informacdo
relativa aos desvios verificados no consumo de cada sub-segmento de consumos, MND, MD
e MID.

Ora uma comunica¢do integrada com identificagdo da posicdo de cada agente é
fundamental para garantir a rastreabilidade das decisdes tomadas para garantir uma
posicdo equilibrada nas diversas infra-estruturas, que podem passar pela compra e venda
de quantidades de gas natural e/ou de produtos de capacidade.




Desta forma, sugere-se, por um lado, que seja clarificado qual o tipo de informacdo diaria
gue o GTG enviard aos agentes de mercado e, por outro lado, que uma das atividades a
desenvolver de forma conjunta entre o GTG e os utilizadores do sistema no ambito do
arranque do grupo de acompanhamento do funcionamento do SNGN seja precisamente a
definicdo da forma e conteddo da documentacdo a remeter diariamente pelo GTG aos
agentes com identificacdo das suas posicoes de utilizagcdo do sistema.

e Reparticoes e Balancos

Uma atribuicdo correta e transparente dos volumes introduzidos no sistema pelos agentes
de mercado é um dos pilares essenciais ao bom funcionamento do sistema, a minimizagdo
do risco da atividade de comercializagdo e a eficiéncia dos custos associados a gestdo dos
desequilibrios e consequentes encargos de neutralidade.

Desta forma, consideramos que seria da maior utilidade uma articulacdo e alinhamento
com a revisdo do “Guia de medicdo, leitura e disponibilizacdo de dados” (GMLDD), que
também tera de ser revisto, com a presente atualizacdo do MPGTG.

Ainda assim, e apesar de ndo ter sido esta a op¢cao tomada, consideramos fundamental que
no presente manual sejam estabelecidos de forma clara e transparente os principios que
deverdo ser entdo descritos detalhadamente no GMLDD, nomeadamente:

® A reparticao das diferencas verificadas entre as reparticdes efetuadas pelos ORDs e o
total efetivamente transferido da RNTGN para a RNDGN nas GRMS (Gas Reduction and
Measure Station), deve ser feita proporcionalmente a carteira de consumos dos varios
agentes de mercado;

e A corregdo/atualizacdo das reparticdes diarias no fecho do més, aquando da
elaboracdo do balanco mensal, deve identificar claramente a natureza das
correcdes/atualizacbes efetuadas, designadamente se correspondem a alteracdes de
leituras, a substituicdo de previsdes por leitura reais, ajuste de carteiras comerciais ou
outros;

e Sempre que, no momento do balanco mensal, se verifiguem ajustes de meses
anteriores, estes devem ser claramente identificados e imputados ao més
correspondente, numa nova versdo do balanco do més correspondente, com
identificacdo do motivo que levou a respetiva corre¢do. O balango mensal deve poder
ser revisto, considerando-se provisorio até um prazo maximo a definir neste MPGTG, a
partir do qual seja considerado final, e que devera estar alinhado com a janela temporal
prevista para as liquidagGes (6 meses).

Considera-se assim possivel alcancar um equilibrio entre o rigor da informacdo e a
incerteza face a altera¢gdes da mesma em momentos futuros.

e [linepack

Consideramos que o procedimento necessita de maior explicitacdo de forma a garantir que
0 mecanismo a implementar seja claro e transparente:

® A metodologia para a definicdo do valor do linepack deve ser bem definida,
conhecida por todos os agentes de mercado e monitorizada pela ERSE;

e Os agentes devem ter conhecimento antes da contratacdao mensal de qual o valor
disponivel para contratagao;




e Os agentes devem poder tomar decisGes sobre a quantidade a contratar,
designadamente poderdo optar entre zero e o maximo que lhes seja atribuivel
pelos critérios estabelecidos;

* A opcdo pela exclusdo dos clientes com medicdo intradiaria (MI) e com medicdo
nao didria (MND), comentada neste documento, deve ser sujeita a uma analise ao
final de um periodo transitdrio a definir, por exemplo de 6 meses, avaliando-se
nesse momento se seria mais adequado alargar a elegibilidade a este mecanismo
de flexibilidade a outros consumidores que ndo apenas os de medic¢do didria (MD).

e Esta questdo assume particular relevancia nos clientes com Ml ja que estes tém um
maior potencial de desequilibrio e, entre a ultima informacdo de consumo enviada
pelo GTG (01h00) e a ultima renomeacdo possivel de ser feita pelos agentes de
mercado (02h00) medeia apenas uma hora o que dificulta o processo.

® Nomeacdes
Relativamente as nomeag¢des do CURR, ndo é claro se o procedimento atual se ird manter,

isto é, se o CURR ndo tem que nomear a nivel da RNTGN ficando essa competéncia com o
CURG. Contudo, entendemos que os procedimentos atualmente em vigor sdao adequados.

® Preco do Desequilibrio

E de notar que o préprio Cédigo Europeu de Balango prevé a utilizacdo de proxys como
preco de referéncia no caso da base existente nao ter liquidez que permita ser considerada
como preco de referéncia. A titulo de exemplo, em Espanha tem sido considerado o NBP
como referéncia no caso de falta de liquidez em mercado; a partir de outubro passara a ser
considerado apenas o MIBGAS que, apds uma fase inicial de transicdo, convergiu para os
referenciais de mercado estando neste momento alinhado com as cotacdes NBP.

Consideramos fundamental que numa primeira fase de arranque do mercado organizado
em Portugal, e até que estejam publicadas e estabilizadas as regras associadas aos produtos
com capacidade implicita e que exista um histérico de funcionamento do MIBGAS em
Portugal, e esteja garantida alguma liquidez, o preco de referéncia para o calculo dos
desequilibrios seja calculado com base na média entre os dois polos deste mercado, o
Portugués e o Espanhol.

e FEncargos de Neutralidade

Tal como comentado a propdsito do Procedimento 152, consideramos que a metodologia
de imputacgdo dos custos e receitas associadas a atividade de compensacdo da RNTGN, é
discriminatodria, e assimétrica:

e Discriminatéria porque apenas os agentes de mercado importadores de gas
natural é que sdo sujeitos ao pagamento dos custos que seja necessario anular no
ambito da neutralidade financeira do GTG, e

e Assimétrica, uma vez que no caso de existir um saldo positivo desta rubrica, este é
distribuido pelo sistema.

Salienta-se a propdsito, que o Cédigo Europeu de Balango estabelece na sua cldusula 302
que os pagadores e/recebedores das diferencas apuradas nos encargos de neutralidade
devem ser identificados com base nos desequilibrios que introduziram no sistema, uma vez
que sdo estes que estdo na génese de todo o Cddigo. Associar o pagamento dos custos




apurados no calculo da neutralidade financeira aos importadores de gas natural ndo
assegura a relacdo causa — efeito entre o agente que contribuiu para o desequilibrio do
sistema e o pagamento destes custos.

Os encargos de neutralidade devem ser repartidos: (1) em fun¢do da contribuicdo de cada
agente de mercado para o total dos desequilibrios do sistema, nas componentes que
derivem da gestdo de desequilibrios; (2) em fun¢do dos fornecimentos nas saidas da RNTGN
para consumo final, nas componentes ndo relacionadas com a gestdo de desequilibrios.

Acresce ainda que, na componente de assimetria, o Cédigo Europeu de Balango estabelece
no artigo 29.2 que o GTG transmita aos utilizadores da rede (agentes de mercado) os custos
e receitas relativas aos encargos de neutralidade.

A devolucdo destes montantes através da tarifa de Uso Global de Sistema contraria o
disposto no Cédigo Europeu de Balango. Nesta medida, o MPGTG deve ser revisto em
conformidade com o Cédigo Europeu de Balango no sentido do GTG cobrar ou devolver o
montante dos encargos de neutralidade aos agentes de mercado, independentemente do
seu resultado econédmico ser positivo ou negativo.

® Grupo de Acompanhamento do Funcionamento do SNGN

Consideramos fundamental a concretizacdo deste grupo, alids ja previsto na
regulamentacdo do sector, em simultdneo com a entrada em vigor das regras de balanco,
e que o mesmo seja envolvido na definicdo de procedimentos operacionais, de sistemas e
de comunicagdo entre as diversas entidades do sector, de forma a assegurar uma
adaptacdo participada de todos os stakeholders ao novo modelo organizacional.

2.2. Comentarios especificos

Disposicoes Gerais

Comentarios:
Ponto 3 — Siglas e Defini¢bes

Sugere-se incluir a sigla DM (Diferencas de Medicdo), conforme comentdrio no
Procedimento n.2 10.

Adicionalmente a definicdo de “Consumos com medicdo diaria” deve ser corrigida em
conformidade com o estabelecido no Cddigo Europeu de Balanco:

Onde se lé:

“Consumos com medigdo didria — situacbes em que a recolha de leituras em equipamentos
de medicdo, instalados em pontos de entrega a consumidores finais, ocorre, no minimo,
uma vez por dia gds.”

Dever-se-a ler:




“Consumos com medicdo didria — situacées em que a recolha de leituras em equipamentos
de medicdo, instalados em pontos de entrega a consumidores finais, ocorreno-rainime;
uma vez por dia gds.”

Na redacgdo atual um cliente com Ml seria enquadravel na definicdo de cliente com MD.

Procedimento n21 — Estatuto de Agente de Mercado

Comentarios:

Sem comentarios.

Procedimento n22 — Critérios Gerais de Operacdo

Comentadrios:

De um modo geral, consideramos que deveriam estar mais explicitas as regras de calculo
do “gas de operagado”, qual a sua relacdo com o linepack e de que forma o seu custo de
aquisicdo é contabilizado e incorporado nos encargos de neutralidade.

Procedimento n23 — Programacao da Operacao

Comentarios:

De acordo com o disposto neste procedimento salvaguardando a sua efetiva aplicacdao. No
passado estas disposicdes nem sempre foram cumpridas, o que resultou em infraestruturas
colocadas indisponiveis sem pré-aviso aos agentes de mercado.

Procedimento n24 — Operacdo da RNTIAT no Dia Gas

Comentarios:

De acordo com o disposto neste procedimento salvaguardando a sua efetiva aplica¢cdo. No
passado estas disposicdes nem sempre foram cumpridas, o que resultou em infraestruturas
colocadas indisponiveis sem pré-aviso aos agentes de mercado.

Procedimento n25 — Servico de Flexibilidade do Linepack

Comentadrios:




Ponto 2.1 — critérios para a oferta do servigo por parte do GTG:

Devem ser explicitadas as condi¢cdes em que o GTG ndo disponibiliza servico de flexibilidade
de linepack aos agentes de mercado.

Por outro lado, se atualmente existe uma quantidade de linepack suficiente para atribuir a
cada agente de mercado uma variacdo de existéncias na rede de acordo com a sua
utilizacdo, ndo é claro em que condicGes no futuro, em que cada agente de mercado é
obrigado a balancear a sua posicao diariamente, o GTG ndo tenha as condi¢gGes necessarias
para oferecer este servigo, nos termos previstos na alinea b) deste ponto.

Igualmente devera ser clarificado se na alinea ¢) quando se diz que o ORT “ndo tem de
celebrar...” se pretende dizer que o ORT fica impedido de celebrar os contratos referidos
nesta alinea ou se o pode fazer e, neste caso, é necessario clarificar os moldes em que tal
deve ocorrer e com que condigdes.

Ponto 2.2 — Adesao ao Servigo

Esta cldusula estabelece que os clientes com MI, designadamente as centrais de ciclo
combinado, ndo sdo elegiveis para aceder ao servico de flexibilidade de linepack.

Tendo em conta que os clientes com MI sdo os que apresentam maior potencial de
desbalanceamento, pode nao ser possivel em d+1 corrigir os desvios verificados em d,
condicdo necessaria tal como aqui estabelecido para ndo serem sujeitos ao pagamento de
penalidades por desequilibrio. Uma vez que ndo existe histérico de funcionamento neste
novo sistema, consideramos que deveria ser estabelecido um periodo experimental (6
meses?), no fim do qual se verificaria a eficacia das medidas previstas nesta proposta de
MPGTG.

Em relagdo aos consumos de clientes com MD, fica estabelecido que os agentes de mercado
tém de enviar informacao relativa a identificacdo dos pontos de consumo com MD na sua
carteira de clientes bem como previsdo de consumos para esses pontos.

Note-se que, face ao cendrio actual em que estas previsGes sdo efectuadas de forma
agregada por GRMS, esta alteragdo é muito significativa e ird obrigar a desenvolvimentos
de sistemas e de operacdo por parte dos agentes de mercado, que ndo sdo imediatos.

Ponto 3.1 — Subscrigao do servigo

Nao se percebe a razdo pela qual o GTG ndo apresenta o valor de linepack a disponibilizar
em cada més para o més seguinte, antes da subscri¢cdo deste servico por parte dos Agentes
de Mercado.

Na pratica, os agentes subscrevem um servigo que ndo conhecem podendo estar a incorrer
numa contratacdo por excesso ou por defeito face as suas necessidades.

Para garantir a transparéncia do processo, o valor de linepack disponivel para o més
seguinte deve ser sempre anunciado antes da subscricao ou, pelo menos, os Agentes de
mercado devem poder ajustar o seu pedido apds o anuncio pelo GTG da quantidade de
linepack disponivel.




O apuramento do valor do linepack deve assentar em regras e metodologias que deveriam
constar deste MPGTG.

O mecanismo de subscricdo de linepack deve prever regras de flexibilidade que acomodem
variagOes que decorram entre a data de subscricdo (dia 25 de M-1) e d-1, como sejam
variacoes relevantes de carteira de clientes com MD entre agentes de mercado.

Ponto 3.2 — Utilizagao do servico de flexibilidade de linepack

Tal como referido a propdsito do ponto anterior, o agente de mercado deve poder ajustar
o seu pedido de linepack depois de conhecer o valor disponibilizado pelo GTG.

A opgdo de contratar mais ou menos flexibilidade até a um maximo permitido deve ser
sempre uma op¢do do agente de mercado e ndo uma imposicdo do GTG.

Procedimento n26 — Prestacdo de Informacdo no dia d-1

Comentadrios:

Ponto 2 - Disponibilizagao da composi¢ao das carteiras de compensagao dos agentes de
mercado

Neste capitulo é referido que, na auséncia de informacdo em d-1, por parte dos ORD,
relativamente a caracterizacdo das carteiras de compensacdo dos agentes de mercado, no
que diz respeito a clientes com MND, o GTG utilizara os dados recebidos na ultima
atualizacdo de carteiras fornecida pelos ORD.

Esta disposicdo pode representar um risco no caso de esta informacao nao ser enviada por
um periodo alargado no tempo, com impacto relevante na qualidade da previsdo efetuada
pela ERP para o consumo com MND de cada agente. Neste sentido, deve ser estabelecido
um prazo razoavel (sugerem-se 5 dias) e ser estabelecido um mecanismo de incentivo para
minimizar este tipo de falhas de informacao por parte dos ORD.

Ponto 3 — Disponibilizagao de perfis de consumo relativos a consumidores com MND

E referido que a ERP envia ao GTG os perfis de consumo aplicaveis ao dia d, em d-1.

N3o fica claro desta redacdo se estes perfis sdo os perfis ja atualmente publicados pela ERSE
ja que, enquanto este capitulo remete para uma atualizacdo didria, as férmulas previstas
no capitulo 4 deste procedimento apenas referem como perfil um consumo didrio, ndo
sendo referido qualquer ajuste de sazonalidade. Por outro lado, no esquema apresentado
no documento justificativo ndo ha qualquer fluxo de informagao dos ORD a ERP no que diz
respeito a estes perfis, donde se entende que se refira aos perfis publicados anualmente
com um consumo médio diario “anualizado”.

Saliente-se que a qualidade da previsao inicial na MND tem um forte impacto no risco a
assumir posteriormente pelos comercializadores pelo que, ndo sendo uma variavel
controlada pelos mesmos deve ser assegurada a qualidade desta previsao.

Entendemos que os atuais perfis publicados anualmente ndo sdo adequados a previsdo.
Sendo a ERP a efetuar as previsdes, esta deve tem a responsabilidade de desenvolver perfis




adequados a previsdo, sujeitos a aprovacdo da ERSE, cuja metodologia deve estar integrada
no GMLDD. N3do obstante, este manual poderia estabelecer que, numa fase transitoria, a
ERP utilize os atuais perfis publicados anualmente, devendo contudo apresentar novos
perfis em prazo a definir neste manual.

Acresce que este Manual deve ainda estabelecer um mecanismo de incentivos para
assegurar a otimizacdo de performance na atividade da ERP, que tera naturalmente reflexo
em menor risco e custos para os agentes de mercado e, como tal, para o sistema.

Sugere-se ainda a seguinte alteracdo de redagao:

Onde se Ié:

“No dia anterior ao dia gds (d-1), até as 11:00h, a ERP deve fornecer ao GTG os dados
relativos aos perfis de consumo relativos a consumidores com MND, aplicaveis ao dia gds
d.

Os perfis referidos sdo determinados de acordo com uma metodologia de previsdo
integrada no Guia de Medicdo, Leitura e Disponibilizagdo de Dados.”

Deve ler-se:

No dia anterior ao dia gds (d-1), até as 11:00h, a ERP deve fornecer ao GTG_e ao ORD os
dados relativos aos perfis de consumo relativos a consumidores com MND, aplicdveis ao dia
gdsd.

Os perfis referidos séo determinados pela ERP de acordo com uma metodologia de previsédo
integrada no Guia de Medigdo, Leitura e Disponibilizacéio de Dados.

Ponto 4 — Apuramento da previsdo do consumo das carteiras de compensacao dos
agentes de mercado, relativamente a consumos com MIND

Do procedimento previsto neste capitulo, a previsdo didria de consumo com MND da
carteira de compensacdo de cada agente resulta do produto do consumo didrio associado
a cada perfil pelo nimero de clientes da carteira do agente de mercado para o dia d,
ajustado de perdas e autoconsumos da rede respetiva.

Daqui parece resultar que esta previsdo nao serd ajustada de qualquer fator de
sazonalidade o que naturalmente tem impacto negativo na qualidade da previsdo efetuada.

Por outro lado, e conforme comentdrio acima, os perfis atualmente disponiveis carecem de
maior desagregacdo, nomeadamente por zona geografica (no limite por area de concessao)
ja que o consumo tipo dos clientes apresenta grande dispersdo em fungdo da sua
localizagdo geografica e ao assumir um consumo tipo nacional poder-se-a estar a introduzir
um forte enviesamento nas previsdes por agente.

As previsoes iniciais tém forte impacto no risco assumido pelos agentes de mercado, que
para mais ndo tém qualquer responsabilidade nesta previsdo, quer no apuramento de
desequilibrios quer no ajuste de posi¢des face as reparticdes. Neste sentido, devem ser
estabelecidos mecanismos de monitorizacdo e incentivos que conduzam a adocgdo de
melhores praticas nesta previsdo, nomeadamente com o desenvolvimento pela ERP de
perfis adequados a previsdo — desagregacdo por tipologia de cliente e zona geografica,
correcdo de sazonalidade, ... - 0s quais devem ser sujeitos a aprovac¢do da ERSE.

Ponto 6 — Atribui¢do de quantidades




Neste capitulo estabelece-se que para efeitos de apuramento do desequilibrio inicial e
desequilibrio final sdo atribuidos aos agentes de mercado para os seus consumos com MND
no dia gas d as previsGes comunicadas pelo GTG em d-1. Por outro lado, no procedimento
n213 — Apuramento de desequilibrios diarios -sdo referidos ajustamentos diarios e mensais,
existindo uma referéncia expressa a sua inclusdo na determinacdo de desequilibrios. Como
se relacionam estas duas realidades? De acordo com as regras propostas os agentes de
mercado devem nomear em funcao das previsdes efetuadas pela ERP. Como tal, ndo faz
sentido que estes ajustamentos sejam refletidos na determinacdo de desequilibrios.

Procedimento n27 — NomeacGes, renomeacdes e notificacdes de transacdo

Sem comentarios.

Procedimento n.2 8 — Actualizacdo de fornecimentos e consumos com medicdo intradiaria
no dia gas

Comentarios:
Ponto 1 - Objetivo e ambito

No 29 paragrafo parece faltar algo na redacdo final da 12 frase: “No que respeita a
fornecimentos e consumos, com medi¢do intradidria, na RNTGN, nos casos em que a
atribuicdo ao agente de mercado for diferente das quantidades confirmadas de acordo com
as regras previstas no Procedimento 7 — Nomeagdes, Renomeagdes e Notificagées de
Transagdo (consumos com M| das carteiras de compensacdo dos agentes de mercado), o
GTG deverd monitorizar o desvio dos fluxos reais face as quantidades confirmadas
relativamente a.”

Este capitulo prevé que “os desvios que ocorram pos a ultima atualiza¢do do dia gds d sdo
comunicados na primeira atualiza¢do do dia d+1 e atribuidos para efeitos de determinacdo
do desequilibrio didrio inicial e desequilibrio didrio final do dia gds d+1”.

Por um lado, ndo fica claro se esta regra se refere aos consumos entre as 22h00 e as 05h00
(ja que a ultima atualizacdo do dia d, enviada a 01h00, contém informagdo apenas até as
22h00) ou se se refere a desvios que resultem de ndo renomeacgdes entre a 01h00 e as
02h00.

Por outro lado, as férmulas dos desvios (pontos 2.1, 2.2 e 2.3) ndo refletem esta disposicdo
(que esta também refletida no Procedimento n.2 14, ponto 8) ja que ndo consideram os
consumos reais entre as 22h00 e as 05h00 (assumem-se sempre os confirmados) e, para os
periodos entre as 05h00 e as 22h00, consideram sempre o desvio entre real e confirmado
(na janela temporal equivalente) sem nunca incluirem parcelas relativas a d-1. Estas
formulas devem ser corrigidas no sentido de refletirem o disposto na redag¢do dos
Procedimentos n.2 8 e 14, para corre¢des em d+1, relativas a desvios de d, e assim
minimizar o desequilibrio do sistema.

Ponto 2 — Actualiza¢ao de informagdo de consumos de medigdo intradiaria
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Atualmente os consumos dos clientes com medicdo intradiaria estdo disponiveis de forma
horaria através de um acesso ftp. A manutencdo desta flexibilidade e rapidez de verificacdo
dos consumos reais seria muito positiva de forma a garantir a minimizacao dos desvios de
consumo por parte destes clientes, minimizando a necessidade de grandes correcdes no
dia posterior (d+1) ao dia de consumo (d). Esta manutencdo de disponibilizacdo de
informacdo estaria também alinhada com a decisdo de ndo disponibilizar o acesso a
linepack por parte destes clientes.

Pontos 2.1, 2.2 e 2.3 - 12, 22 e 32 atualiza¢Oes

O ponto 2.1 do Procedimento n.2 7 (Nomeacgoes, renomeacdes e notificagdes de transac¢ao)
prevé que os agentes de mercado que pretendam nomear capacidade para fornecimento
de consumos com MI estdo obrigados a apresentar quantidades indicativas (kWh) do
consumo horario expectavel nos respetivos pontos de saida da rede de transporte. Este
detalhe é aplicavel igualmente nas renomeacgées (Ponto 2.2).

Por outro lado, os pontos 2.1, 2.2 e 2.3 deste Procedimento preveem o apuramento de
desvios por ponto de consumo.

Jd o ponto 3.4 do Procedimento n.2 9 (Reparti¢cdes) estabelece a possibilidade de agregacao
de vdrios pontos de consumo, para clientes com mais de um ponto de consumo abastecido
a partir da mesma ligacdo a RNTGN.

Daqui entendemos que, sendo as nomeacgdes e renomeacdes feitas por ponto de saida da
RNTGN, os desvios também deveriam ser apurados neste racional e ndo por ponto de
consumo.

Ponto 3 — Atribuicao de quantidades

S,RNTGN,AP,con .
w. f | 05:00

Na descricdo das parcelas individuais, onde se 1& W, 22.00,m1, deveria ler-se

Ws,RNTGN,AP,conf 22:00
id |05:00,MI'

Procedimento n29 — Reparticoes

Comentarios:
Ponto 3.3 — Ligacdes entre a RNTGN e a RNDGN

Consideramos positivo que fique estabelecido que os balangos nas redes de distribuicdo
deixam de “fechar” nos CUR e que as diferengas entre os consumos apurados por
estimativa e os valores efetivamente transferidos da RNTGN para a RNDGN passem a ser
repartidos pelos comercializadores na proporg¢do das suas carteiras de clientes com MND.

Por outro lado, consideramos que a regra definida para o caso das redes de distribuicdo
sem consumos com medic¢do nao didria, de atribuicdo das diferencas ao “gas de operag¢ao”
deve ser melhor explicitada e devem ser previstas medidas de controlo e monitorizacdo da
quantidade de gas alocada ao gas de operagdo. Deve ainda ser clarificado qual o
procedimento a seguir caso os consumos apurados em MD (ajustados de perdas e
autoconsumos) excedam a quantidade veiculada na GRMS. Nesta situacdo poder-se-ia
seguir igualmente a regra prevista na alinea e) de atribuir esta diferenca a movimentacéo
do gas de operacgdo, sem prejuizo destas diferencas deverem ser analisadas e resolvidas
pelos ORD, até ao 32 dia util de M+1, prazo previsto na alinea f) para revisdo da energia
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veiculada nas cadeias de medida com MD, para efeitos de apuramento de desequilibrios
didrios finais.

Ainda sobre este tema, este capitulo prevé que “Para efeitos de garantir a correta aquisi¢éo
de dados de medigdo, os ORDs deverdo verificar se o somatdrio das quantidades de energia
apuradas nas cadeias de medida dos consumidores com medicdo didria ...  consistente com
as quantidades de energia veiculadas nas GRMS...”. Por outro lado, a alinea e) deste
capitulo e o ponto 4 do Procedimento n.2 12 prevé que as diferencas existentes (neste
Procedimento apenas estd previsto para situacdes em que na rede de distribuicdo nao
existam consumos com MND) sejam atribuidas a movimentac¢&do do géas de operacao.

Nesta base, ndo existem incentivos que promovam a otimizagao da performance do ORD
na imputagao de consumos aos agentes de mercado, assegurando uma diferenca apenas
residual face aos valores veiculados na GRMS. Por outro lado, a atribuigdo destas diferencgas
a movimentagdo de gds de operacdo tem custos associados que serdo refletidos nos
encargos de neutralidade a suportar pelos comercializadores, que ndo tém qualquer
controlo sobre esta diferenga ja que a mesma resulta diretamente da atividade do ORD.

Assim, consideramos que deve ser estabelecido um mecanismo de alinhamento de
incentivos relativo aos ORD, nesta componente de capacidade de imputag¢do de consumos
aos agentes (controlo de medi¢Ges, acompanhamento e gestdo de fraudes, ...) de forma a
salvaguardar que as diferencas que ocorram estejam limitadas a uma banda neutra
considerada razodvel. As diferencas entre os valores do desequilibrio diario apurados pelos
ORDs devem ser ainda ser sujeitos a monitorizacdo e acompanhamento por parte do
ERP/GTG uma vez que no novo enquadramento regulamentar, todos os desequilibrios
imputados aos agentes terdo um impacto financeiro direto na sua atividade.

Neste contexto, consideramos também que os principios a definir de forma detalhada no
guia de medicdo, leitura e disponibilizacdo de dados, no que respeita as reparticGes mas
também a elaboracdo de balancos e respetivas correcées deve ser estabelecidos de forma
clara e explicita no MPGTG.

Na alinea c) estabelece-se o apuramento de consumo em MND por diferenca entre a
guantidade veiculada na GRMS e os consumos em MD ajustados de perdas e
autoconsumos. Ja na alinea d), o consumo em MND é atribuido aos agentes de mercado
em fungdo da sua quota na previsdo inicial feita em d-1, sem considerar nova informacdo e
estando naturalmente muito dependente da qualidade da previsdao efetuada.

Como foi ja referido, a qualidade desta previsdo impacta substancialmente no risco
assumido pelos agentes de mercado. Como tal, é essencial que seja garantida a méaxima
qualidade das previsGes de consumo da responsabilidade da ERP, em coordenagdao com os
restantes operadores de rede, por um lado, e a maxima eficiéncia das a¢ées do GTG para
garantir o balanceamento do sistema. Como tal, a ERSE devera introduzir regras claras de
incentivo a qualidade das previsdes e de monitoriza¢ao da acdo do GTG.

Procedimento n?10 — Balancos

Comentadrios:

Relativamente ao ponto 3.5 — balanco mensal, deve ficar explicito que todos os acertos
relativos ao apuramento de quantidades dos meses anteriores a incluir no balanco, até um
maximo de 6 meses tal como ja previsto, devem ser identificados e imputados de forma
clara e transparente ao més a que efetivamente dizem respeito.
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Esta medida é essencial para que os agentes de mercado consigam gerir as suas carteiras
de compra e venda de gés natural de forma inequivoca e sem riscos financeiros associados.

Como nota final, neste procedimento é referido por diversas vezes o conceito de
“Diferencas de Medi¢do” (DM). Sugere-se que este conceito seja acrescentado no capitulo
das siglas e definicdes, das disposicdes gerais deste Manual.

Procedimento n211 — Apuramento de desvios e ajustamento no dia d+1

Comentarios:

Deveria ser considerado um periodo experimental para que os agentes se possam ir
ajustando ao novo modelo.

Ponto 2 — Apuramento do desvio diario dos consumos com medigao intradiaria

.~ T . n S,RNTGN,AP,conf 05:00 .
Na descricdo das parcelas individuais, onde se 1& W, |22:00,m1, deveria ler-se

WS,RNTGN.AP.conf 22:00
id |05:00,MI'

Ponto 3 — Apuramento do ajustamento didrio dos consumos com medigao nao didria

Este capitulo prevé que seja apurada uma quantidade de ajustamento no dia d+1, para
aproximar a compensa¢cdo da RNTGN as quantidades reais veiculadas nas redes de
transporte e distribuicdo no dia d, que anula esta diferenca e que devera ser compensada
no dia gas d+1.

Entendemos que, sem prejuizo destes ajustamentos serem apurados em d+1, estes devem
estar claramente identificados como dizendo respeito a consumos do dia d. Em todo o caso,
este ajustamento reflete apenas o consumo da GRMS, sendo a MND apurada por diferenca
com a MD, e alocada aos agentes de mercado em funcdo da sua quota na previsao inicial
de d-1. Assim, reforcamos a importancia da qualidade das previsdes efetuadas ja que até
aqui qualquer quantidade apurada é sempre resultante das previsdes iniciais.

Procedimento n212 — Apuramento de ajustamentos a reparticdo mensal

Comentarios:

Apesar das metodologias de cdlculo associadas a atualiza¢cdo das reparti¢cdes por agente de
mercado por parte dos ORDs, em funcdo da obtengdo de forma sucessiva e incremental de
leituras e/ou correg¢des dos clientes com MD e MND, devem ficar expressos os principios a
seguir por todos os ORDs na implementagdo das respetivas metodologias, designadamente
que, tal como anteriormente referido, os acertos devem ser imputados ao més a que dizem
respeito e, preferencialmente, indicando o motivo da correcdo: obtencdo de leitura,
corregao de leitura anterior, ajuste de carteiras de comercializacao, etc.

Ponto 2 — Processos e critérios para a realizacdo dos acertos mensais
Sugere-se a seguinte alteracdo na redacao:

Onde se lé:
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“Por outro lado, os acertos nas reparticées mensais da RNDGN devem também ajustar
eventuais estimativas de consumos com medicdo didria as leituras reais, caso essas

leituras tenham sido apuradas pelos ORDs apds o termo do prazo de comunicagdo dos
consumos com medicdo didria ao GTG, definido no Procedimento n.2 9 — Reparticdes.”

Dever-se-ia ler:

“Por outro lado, os acertos nas reparticées mensais da RNDGN devem também ajustar
eventuais estimeativas correcbes de erros de medicdo, leitura e de comunicacdo de dados a
distdncia, as leituras reais relativas a-de consumos com medicdo didria-asteiturasregis,
caso essas leituras tenham sido apuradas pelos ORDs apds o termo do prazo de
comunicag¢do dos consumos com medigdo didria ao GTG, definido no Procedimento n.2 9 —
Repartigées.”

Ponto 3 — apuramento das reparticoes mensais na RNDGN por parte do GTG

A reparticdao dos consumos com MND é efetuada com base na quota de cada agente de
mercado nas previsdes iniciais em d-1, nas quais estes agentes ndo tiveram qualquer
intervencdo. Por outro lado, ndo se incorpora qualquer informagao de consumos ja
medidos para este periodo. Assim, mais uma vez é fundamental assegurar a qualidade das
previsdes efetuadas ja que, até aqui, qualquer quantidade apurada é sempre resultante
das previsdes iniciais.

Ponto 4 — Comunicacdo dos acertos as reparticées mensais na RNDGN por parte dos
ORD ao GTG

Este capitulo estabelece que os ORD apuram valores corrigidos das reparticGes mensais:
(1) para MD, decorrente de nova informacdo de leituras reais e atualizacdo/substituicdo
de estimativas e, (2) para MND.

Daqui ndo fica claro se esta revisdao aos valores de reparticdes da MND resultam apenas
da diferenca entre quantidades veiculadas na GRMS e novos consumos apurados para MD
ou se, pelo contrario, é incorporada informacdo de medidas e estimativas da MND, o que
estaria mais de acordo com o principio previsto no capitulo 2, e que consideramos dever
ser o principio a seguir, de aproximacgao das reparticdes na RNDGN a melhor informacgao
dos ORD.

Este capitulo prevé ainda que as diferengas de GN a jusante das GRMS, ndo atribuivel de
forma clara e explicita aos agentes de mercado, sejam atribuidas a movimentac¢do do gds
de operacgéo, sendo os custos/proveitos considerados nos encargos de neutralidade.

Mais uma vez, e conforme comentado no Procedimento n.2 9, com esta redacdo, e
utilizando o paralelo com o setor elétrico, entende-se daqui que a “reconciliacdo” no gas é
feita através do gas de operagdo. Assim, nesta base ndo existem incentivos que
promovam a otimizacdo da performance do ORD na imputa¢do de consumos aos agentes
de mercado, assegurando uma diferenca apenas residual face aos valores veiculados na
GRMS. Por outro lado, a atribuicdo destas diferencas a movimentacdo de gas de operacédo
tem custos associados que serao refletidos nos encargos de neutralidade a suportar pelos
comercializadores, que ndo tém qualquer controlo sobre esta diferenca ja que a mesma
resulta diretamente da atividade do ORD.

Assim, consideramos que deve ser estabelecido um mecanismo de alinhamento de
incentivos relativo aos ORD, nesta componente de capacidade de imputacdao de consumos
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aos agentes (controlo de medi¢des, acompanhamento e gestdo de fraudes, ...) de forma a
salvaguardar que as diferencas que ocorram estejam limitadas a uma banda neutra
considerada razoavel.

Sugere-se ainda a seguinte alteracao de redacao:
Onde se lé:

“Por cadeia de medida e agente de mercado, as atualizacdes e/ou substituicées das
estimativas, anteriormente comunicadas no dia d+1 do més em causa, por leituras reais,
entretanto obtidas, e relativas aos consumos com medigdo didria (MD), incluindo a
aplicagdo dos fatores de ajustamento para perdas e autoconsumos;”

Dever-se-ia ler:

“Por cadeia de medida e agente de mercado, as atualizacbes e/ou substituicdes das
estimativas correcOes de erros de medicdo, leitura e de comunicacdo de dados a distdncia,
anteriormente comunicadas no dia d+1 do més em causa, por leituras reais, entretanto
obtidas, e relativas aos consumos com medig¢do didria (MD), incluindo a aplicagdo dos
fatores de ajustamento para perdas e autoconsumos;”

Ponto 5 — Metodologia de reajustamento das posi¢oes dos agentes de mercado na zona
de balango (VTP)

Este capitulo prevé o reajustamento das posi¢cdes dos agentes de mercado, de forma
plana, ao longo do més M+2.

Para garantir uma correta gestdo de compra e venda pelos agentes de mercado, é
importante que estes reajustamentos sejam claramente referenciados ao més M.

Procedimento n213 — Apuramento de desequilibrios diarios

Comentadrios:

Da leitura do procedimento parece resultar que os agentes que tenham acesso a linepack
devem, ainda assim, equilibra-lo diariamente, retirando a este instrumento a flexibilidade
qgue lhe poderia estar associada. A atribuicdao de uma quantidade de linepack a um agente
de mercado deve permitir-lhe ajustar as suas posi¢des de forma livre ao longo do més de
atribuicao, tendo apenas de garantir que o valor no inicio do més é idéntico ao valor no
final do més.

Ponto 2 — processos e critérios para o apuramento de desequilibrios

O Procedimento n.2 6 estabelece que, para efeitos de apuramento do desequilibrio inicial
e desequilibrio final sdo atribuidos aos agentes de mercado para os seus consumos com
MND no dia gds d as previsdes comunicadas pelo GTG em d-1.

O Procedimento n.2 12 estabelece que os ORD apuram valores corrigidos das reparti¢cdes
mensais: (1) para MD, decorrente de nova informacdo de leituras reais e
atualizacdo/substituicdo de estimativas e, (2) para MND, n3o ficando claro se a MND resulta
apenas da diferenca entre quantidades veiculadas na GRMS e novos consumos apurados
para MD ou se, pelo contrario, é incorporada informacdo de medidas e estimativas da MND,
de acordo com o principio previsto no capitulo 2, de aproximagdo das reparticGes na
RNDGN a melhor informacdo dos ORD.
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Neste capitulo sdo referidos ajustamentos didrios e mensais, existindo uma referéncia
expressa a sua inclusdo na determinacdo de desequilibrios, inclusive para MND: “Para além
de consumos e fornecimentos, a determinagdo de desequilibrios também integra um termo
de corre¢bes das estimativa dos consumos com medi¢Go didria (MD), nos casos em que os
ORD ndo tenham obtido no final do dia gds leituras dos equipamentos de medicdo
instalados, e, mais concretamente, se aproximem as previsées dos consumos com medi¢cdo
ndo didria (MND) aos consumos reais apurados a posteriori no decurso dos ciclos de leitura.”

Como se relacionam estas realidades? De acordo com as regras propostas, no caso de
consumos com MND, os agentes de mercado devem nomear em funcao das previsdes
efetuadas pela ERP. Como tal, ndo faz sentido que estes ajustamentos a MND sejam
refletidos na determinacgdo de desequilibrios.

Procedimento n214 — Precos de desequilibrio didrio, encargos de compensacdo diarios e
processo de reconciliacdo

Comentadrios:

Como comentdrio geral, consideramos positivo o alinhamento com o mercado espanhol do
valor da penalidade a aplicar por excesso ou defeito, consoante o desequilibrio seja por
défice ou excesso de gas, respetivamente.

No entanto, consideramos que deve ser incluida uma clausula, eventualmente transitéria,
que estabeleca a definicdo do preco marginal de compra ou venda com base na média entre
os precos verificados em Espanha e os precos verificados em Portugal.

Esta clausula poderia vigorar enquanto nao estivessem implementadas e asseguradas as
condicOes associadas a utilizacdo de capacidade implicita.

Ponto 8 — Apuramento dos pagamentos e recebimentos relativos ao processo de
conciliagcao

Conforme comentado no Procedimento n.2 8, existe uma disposicdo que estabelece que
“os desvios que ocorram pds a ultima atualizagdo do dia gds d sGo comunicados na primeira
atualizagdo do dia d+1 e atribuidos para efeitos de determinagdo do desequilibrio didrio
inicial e desequilibrio didrio final do dia gds d+1”. Porém, as férmulas dos desvios (pontos
2.1, 2.2 e 2.3) ndo refletem esta disposi¢do ja que ndo consideram os consumos reais entre
as 22h00 e as 05h00 (assumem-se sempre os confirmados) e, para os periodos entre as
05h00 e as 22h00, consideram sempre o desvio entre real e confirmado (na janela temporal
equivalente) sem nunca incluirem parcelas relativas a d-1.

Neste capitulo do Procedimento n.2 14 volta porém é referido que o desvio entre as
medi¢Oes e as quantidades confirmadas entre as 22h e as 5h de d-1, é considerado para
efeitos de desequilibrio: “os agentes de mercado, de modo a evitarem desequilibrios
didrios, devem fornecer a rede o gds correspondente a soma dos consumos medidos entre
as 05:00 e as 22:00 do dia de gds d, das quantidades de consumo confirmadas entre as
22:00 e as 5:00 do dia de gds d e do desvio entre as medi¢des e as quantidades de consumo
confirmadas entre as 22:00 e as 05:00 do dia de gds d-1.”

Solicita-se clarificacdo uma vez que, como ja foi dito, as formulas do procedimento n.2 8
nao refletem esta realidade. Estas férmulas devem ser corrigidas no sentido de refletirem
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o disposto na redacdo dos Procedimentos n.2 8 e 14, para corre¢des em d+1, relativas a
desvios de d, e assim minimizar o desequilibrio do sistema.

Para além do mais, pode ndo ser possivel em d efetuar as corre¢es decorrentes do referido
desvio em d-1, conforme comentario ao procedimento n.2 5, relativo a utilizagdo do servigo
de linepack.

Outro aspeto que ndao podemos deixar de comentar prende-se com as conciliagdes
previstas nas notas de liquidacao.

Com efeito, este procedimento estabelece que, apds o processo de apuramento de
desequilibrios, é feito um processo de conciliacdo que pretende liquidar as diferencas entre
os consumos discriminados agregados definitivos de cada agente de mercado no dia de gas
d (que devem incorporar todas as leituras e estimativas com a melhor informacdo de que
os ORD disp6em naquele momento) e os valores de consumo da carteira de cada agente
de mercado para efeitos de desequilibrios (consumos reais de Ml, consumos reais de MD
com ajustamentos feitos até ao 3.2 dias util de M+1, e previsdes iniciais de MND).

Este capitulo estabelece a necessidade de fazer a distincdo entre consumos com MI, com
MD e com MND. Porém, sdo estabelecidas regras apenas para a Ml e MD, ndo existindo
qualguer disposi¢cao para MND. O documento justificativo por seu lado, refere que “serd
desejdvel que, num futuro proximo, se venha a aplicar também para os consumos com
medigdo ndo didria, um processo de conciliagdo financeira ... de forma a que as diferen¢as
entre os consumos reais e os consumos apurados em d+1 possam ser liquidadas com o pre¢o
de referéncia do periodo onde se verificaram as diferencas...”.

Sugere-se que este capitulo contenha também uma parte relativa aos consumos com MND,
estabelecendo desde ja um prazo para definicdo das regras a adotar na conciliagdo destes
desvios, ja que desta forma ndo se atinge o objetivo definido de liquidar as diferencas entre
os consumos discriminados agregados definitivos de cada agente de mercado no dia de gas
d e os valores de consumo da carteira de cada agente de mercado para efeitos de
desequilibrios, ficando em falta a componente de consumos com MND.

Procedimento n215 — Encargos de Neutralidade

Comentarios:

Consideramos que o mecanismo proposto no ponto 4. — metodologia de imputacdo dos
custos e receitas associadas a atividade de compensacdo da RNTGN, é discriminatério,
considerando que s6 os agentes de mercado importadores de gas natural é que sdo sujeitos
ao pagamento dos custos que seja necessario pagar no ambito da neutralidade financeira
do GTG, e assimétrico, uma vez que no caso de existir um saldo positivo desta rubrica, este
é distribuido pelo sistema.

Salienta-se a propdsito, que o Cédigo Europeu de Balango estabelece na sua clausula 302
que os pagadores e/recebedores das diferencas apuradas nos encargos de neutralidade
devem ser identificados com base nos desequilibrios que introduziram no sistema, uma vez
gue sdo estes que estdo na génese de todo o Cddigo.

Associar o pagamento dos custos apurados no calculo da neutralidade financeira aos
importadores de gas natural ndo assegura a relacdo causa — efeito entre o agente que
contribuiu para o desequilibrio do sistema e o pagamento destes custos.
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Os encargos de neutralidade devem ser repartidos: (1) em fun¢do da contribuicdo de cada
agente de mercado para o total dos desequilibrios do sistema, nas componentes que
derivem da gestdo de desequilibrios; (2) em fun¢do dos fornecimentos nas saidas da RNTGN
para consumo final, nas componentes ndo relacionadas com a gestdo de desequilibrios.

Acresce ainda que, na componente de assimetria, o Cédigo Europeu de Balango estabelece
no artigo 29.2 que o GTG transmita aos utilizadores da rede (agentes de mercado) os custos
e receitas relativas aos encargos de neutralidade.

A devolucdo destes montantes através da tarifa de Uso Global de Sistema contraria o
disposto no Cédigo Europeu de Balanco. Nesta medida, o MPGTG deve ser revisto em
conformidade com o Cédigo Europeu de Balango no sentido do GTG cobrar ou devolver o
montante dos encargos de neutralidade aos agentes de mercado, independentemente do
seu resultado econédmico ser positivo ou negativo.

Procedimento n?16 — Mercado Secundario

Sem comentarios.

Procedimento n217 — Contratos Bilaterais

Relativamente as disposi¢cdes sobre intercdmbios definidas neste procedimento, deve ser
clarificada a forma de notificagdo ao GTG de operacdes de intercambio que sejam
acordados num determinado dia gds d e que ocorram nesse mesmo dia (intercambios
pontuais), dado que ndo é claro se estes estdo contemplados na regra estabelecida para a
“Revisao de notificagGes de intercambio”.

Procedimento n?18 — Pagamento, recebimentos e garantias

Comentarios:
Deve ser clarificado que a taxa de juro de mora aplicdvel é a taxa comercial.

Procedimento n.2 19 — Gestdo da Informacdo

Sem comentarios.

Procedimento n.2 20 — Grupo de Acompanhamento do Funcionamento do SNGN

Comentadrios:

Consideramos fundamental a concretizagdo deste grupo, alids ja previsto na
regulamentacdo do sector, em simultdneo com a entrada em vigor das regras de balanco,
e que o mesmo seja envolvido na definicdo de procedimentos operacionais, de sistemas e
de comunicacdo entre as diversas entidades do sector, de forma a assegurar uma
adaptacao participada de todos os stakeholders ao novo modelo organizacional.

18




Sem comentarios.

Procedimento n.2 21 — Envio de Informacdo a ERSE
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